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1. ОРГАНИЗАЦИЯ САМОСТОЯТЕЛЬНОЙ РАБОТЫ 
 
1.1 Организационно-методические данные дисциплины 

№ 

п.п

. 

Наименование темы 

Общий объем часов по видам самостоятельной работы  

 

подготовк

а 

курсового 

проекта 

(работы) 

подготовка 

реферата/эсс

е 

индивидуаль

ные 

домашние 

задания 

(ИДЗ) 

самостоятел

ьное 

изучение 

вопросов 

(СИВ) 

подготовка к 

занятиям 

(ПкЗ) 

1 2 3 4 5 6 7 

1. 

Раздел 1  
Понятие и структура, 

назначение и принципы 

уголовного 

судопроизводства. 

Участники уголовного 

судопроизводства. 

  2 10 4 

1.1 

Тема  1  
Понятие и сущность 

уголовного 

судопроизводства. 
Принципы уголовного 

судопроизводства. 

  1 4 4 

1.2 

Тема 2 
Общие положения об 

участниках уголовного 

судопроизводства 

  1 6 - 

2 

Раздел 2  
Доказательства и 

доказывание. Понятие и 

виды мер 

процессуального 

принуждения. 

  2 12 - 

2.1 

Тема 3 
Характеристика 

отдельных видов 

доказательств. Процесс 

доказывания. 

  1 6 - 

2.2 

Тема 4 Понятие и виды 

мер процессуального 

принуждения 
  1 6 - 

3 

Раздел 3 Ходатайства и 

жалобы. 

Процессуальные сроки. 

Процессуальные 

издержки.  

Реабилитация. 

  1 6 - 



 

3.1 

Тема 5 
Ходатайства и жалобы. 

Процессуальные сроки. 

Процессуальные 

издержки.  

Реабилитация. 

  1 6 - 

4 

Раздел 4 Возбуждение 

уголовного дела. 

Формы 

предварительного 

расследования. 

Привлечение в качестве 

обвиняемого. 

Предъявление 

обвинения. 

  1 6 4 

4.1 

Тема 6 
Возбуждение 

уголовного дела. 

Формы 

предварительного 

расследования. 

Привлечение в качестве 

обвиняемого. 

Предъявление 

обвинения. 

  1 6 4 

5 

Раздел 5 Судебное 

разбирательство. 

Общий порядок 

подготовки к 

судебному заседанию. 

Общие условия 

судебного 

разбирательства. 

Особенности и 

структура судебного 

разбирательства. 

  

 
 
 
1 

 

 

 

 

6 - 

5.1 

Тема 7 
Судебное 

разбирательство. 

Общий порядок 

подготовки к 

судебному заседанию. 

Общие условия 

судебного 

разбирательства. 

Особенности и 

структура судебного 

разбирательства. 

  1 6 - 



 

6 

Раздел 6 Производство 

в суде первой и второй 

инстанциях. 

Производство в 

надзорной инстанции. 

Исполнение приговора. 

Пересмотр вступивших 

в законную силу 

приговоров, 

определений и 

постановлений суда. 

Международное 

сотрудничество в сфере 

уголовного 

судопроизводства. 

  1 6 - 

6.1 

Тема 8 
Производство в суде 

первой и второй 

инстанциях. 

Производство в 

надзорной инстанции. 

Исполнение приговора. 

Пересмотр вступивших 

в законную силу 

приговоров, 

определений и 

постановлений суда. 

Международное 

сотрудничество в сфере 

уголовного 

судопроизводства. 

  1 6 - 

 
 

2. МЕТОДИЧЕСКИЕ РЕКОМЕНДАЦИИ ПО ВЫПОЛНЕНИЮ 
ИНДИВИДУАЛЬНЫХ ДОМАШНИХ ЗАДАНИЙ 

Индивидуальные домашние задания выполняются в форме (расчетно-

проектировочной, расчетно-графической работы, презентации, контрольной работы и т.п.). 

2.1 Темы индивидуальных домашних заданий 
2.1.1  Практическое занятие 1 (ПЗ-1). Понятие и сущность уголовного 

судопроизводства. Принципы уголовного судопроизводства. 

 

2.1.1.1 Темы индивидуальных домашних заданий.  

1. Определите, как соотносятся стадии и структура уголовного процесса? 

2.Как соотносятся понятия «уголовный процесс» и «правосудие»? 

 
2.1.2 Практическое занятие 2 (ПЗ-2) Общие положения об участниках уголовного 

судопроизводства 

 

2.1.1.2 Темы индивидуальных домашних заданий.  



 

Задачи: 

1. Руководитель следственного органа следственного управления Следственного 

комитета РФ по г. Москве, считая, что старшим следователем отдела необоснованно избрана 

мера пресечения — подписка о невыезде, отменил постановление следователя об этом и дал 

указание о задержании обвиняемого и направлении в суд ходатайства о заключении обви-

няемого под стражу. 

Действовал ли руководитель следственного органа в пределах предоставленных ему 

полномочий? Как должен поступить следователь при несогласии с действиями руководителя 

следственного органа? 

2. В связи с тем, что преступлением (уклонение от уплаты налогов) был причинен 

финансовый вред Российской Федерации, следователь вынес постановление о признании 

Российской Федерации потерпевшей по уголовному делу и наделении полномочиями 

представителя потерпевшей — Министерства финансов РФ. 

Соблюдены ли следователем требования уголовно-процессуального законодательства? 

Законно ли его решение? 

 
2.1.3  Практическое занятие 3 (ПЗ-3) Характеристика отдельных видов доказательств. 

Процесс доказывания. (2 часа) 

Темы индивидуальных домашних заданий.  

Задачи: 

1. Что означает, что Конституция РФ имеет высшую юридическую силу, прямое 

действие и применяется на всей территории Российской Федерации? Какие конституционные 

нормы, касающиеся вопросов уголовного судопроизводства, подлежат непосредственному 

применению при рассмотрении и разрешении уголовных дел? (При ответе используйте 

постановление Пленума Верховного Суда РФ от 31 октября 1995 г. № 8 «О некоторых 

вопросах применения судами Конституции Российской Федерации при осуществлении 

правосудия»). 

2. Как вы полагаете, общепризнанные принципы и нормы международного права и 

международные договоры РФ являются составной частью законодательства РФ или правовой 

системы Российской Федерации? (При ответе проанализируйте ч. 4 ст. 15 Конституции РФ и 

ч. 3 ст. 1 УПК РФ.) 

 

2.1.4 Практическое занятие № 4  Понятие и виды мер процессуального принуждения 

(4 часа). 

 

 Темы индивидуальных домашних заданий.  

Задачи: 

1. Алиев, обвиняемый в убийстве, совершенном с особой жестокостью, скрылся 

от следствия. 29 июня 2002 г. вынесено санкционированное в этот же день прокурором 

постановление о заключении Алиева под стражу. 20 июля 2008 г. произведен арест Алиева на 

основании названного постановления прокурора. По мнению адвоката — защитника Алиева, 

арест Алиева произведен незаконно, поскольку после начала действия УПК РФ с 1 июля 2002 

г. содержание под стражей возможно только по судебному решению. 

Можно ли произвести арест на основании постановления, санкционированного 

прокурором, учитывая, что после 1 июля 2002 г. содержание под стражей возможно только 

по судебному решению? 

2. Сожитель обвиняемой Сосиной Дурнев отказался давать показания по 

уголовному делу, заявив, что является фактическим мужем обвиняемой и поэтому вправе 

отказаться свидетельствовать против своей супруги. Следователь заявил Дурневу, что тот не 



 

является лицом, подпадающим под понятие лиц, имеющих право не свидетельствовать 

против своих супругов, и возбудил в отношении него уголовное дело по ст. 308 УК РФ (за 

отказ свидетеля от дачи показаний). 

Является ли позиция следователя законной и обоснованной? Подпадает ли под 

понятие «близкие родственники» сожитель обвиняемой? 

3. Оправданный судом Александров обратился в суд с иском к прокуратуре о 

возмещении морального вреда. В исковом заявлении, помимо прочего, было указано, что в 

кабинете следователя висел плакат с надписью: «То, что вы еще не в тюрьме, не ваша 

заслуга, а наша недоработка». По мнению оправданного, эта надпись являлась способом 

психологического давления на подозреваемых и обвиняемых. 

Прав ли оправданный? О нарушении какого принципа уголовного процесса может 

идти речь? 

4. У судьи Петрова истекли полномочия в момент рассмотрения уголовного дела. К 

этому времени судьей были допрошены все свидетели и исследованы все доказательства по 

делу. В связи с этим, несмотря на истекший срок полномочий, судья удалился в 

совещательную комнату и постановил приговор. 

Правильно ли поступил судья? Были ли нарушены какие-либо принципы уголовного 

судопроизводства? 

5. При производстве личного обыска гражданки Мокрецовой в качестве понятых 

принимали участие две женщины. Однако специалист, осуществлявший видеозапись этого 

следственного действия, был мужчина. На возражения подозреваемой по этому поводу 

следователь пояснила, что УПК РФ содержит требования лишь по отношению к понятым и 

следователю, производящему это следственное действие. 

Были ли нарушены следователем какие-либо принципы уголовного судопроизводства? 

 

3.1.5 Практическое занятие № 5  Ходатайства и жалобы. Процессуальные сроки. 

Процессуальные издержки. Реабилитация (2 часа). 

 
    Темы индивидуальных домашних заданий.  

Задачи: 

1. Подсудимый в ходе судебного заседания суда первой инстанции заявил 

ходатайство об истребовании из различных государственных органов и организаций 

определенных документов для подтверждения своей позиции и опровержения версии 

обвинения. В удовлетворении этого ходатайства председательствующим судьей было 

отказано в связи с тем, что запрашиваемые документы и сведения не имеют отношения к 

существу обвинения. На следующем судебном заседании подсудимый вновь заявил 

аналогичное ходатайство, приведя в нем в качестве обоснования дополнительные аргументы. 

Председательствующий судья, не предоставив защитнику и государственному обвинителю 

возможности высказаться по заявленному ходатайству, отказалась его рассматривать, моти-

вируя это тем, что аналогичное ходатайство ранее уже было рассмотрено, по нему вынесено 

процессуальное решение и вынесения нового решения в связи с этим не требуется. 

Оцените законность решения судьи об отказе в рассмотрении повторно заявленного 

ходатайства. 

Вправе ли участник уголовного судопроизводства повторно заявлять ходатайство, 

если ранее в его удовлетворении было отказано ? Какие виды решения предусмотрены УПК 

РФ по заявленным ходатайствам ? Предусматривается ли в УПК РФ возможность судьи не 

рассматривать вновь заявленное ходатайство в связи с тем, что ранее по нему уже вынесено 

процессуальное решение ? Какова процедура рассмотрения ходатайства, заявленного в ходе 

судебного заседания ? 



 

2. В судебном заседании исследуются доказательства, представляемые стороной 

обвинения. Государственный обвинитель вызвал в. суд Селина для допроса его в качестве 

свидетеля. В ходе допроса Селина подсудимым Хавиным председательствующий судья 

неоднократно снимал его вопросы, мотивируя это тем, что они не относятся к 

рассматриваемому уголовному делу и повторяются. После того как председательствующий 

судья 11 раз подряд снял вопросы подсудимого Хавина к свидетелю Селину, он принял 

решение об окончании допроса свидетеля Селина в связи с тем, что подсудимый Хавин 

злоупотребляет своим правом и неоднократно задавал вопросы, не имеющие отношения к 

рассматриваемому уголовному делу. 

Оцените законность решения судьи об окончании допроса свидетеля Селина. 

Предусматривает ли УПК РФ возможность принятия такого решения? Возможно ли в 

уголовно-процессуальной деятельности злоупотребление правом? Каковы критерии 

злоупотребления правом? (Ответ аргументируйте ссылкой на законодательство.) Какие 

формы реагирования председательствующего судьи на недопустимые вопросы участников 

уголовного судопроизводства при допросе в суде предусматриваются УПК РФ? 

3. На стадии предварительного расследования защитник заявил ходатайство о 

производстве следственного действия. Следователь, рассмотрев заявленное ходатайство, 

отказал в его удовлетворении в полном объеме, оформив свое решение письмом. 

Как оформляются процессуальные решения следователя (дознавателя) по заявленным 

ходатайствам участников уголовного судопроизводства? Можно ли обжаловать решение 

следователя (дознавателя), оформленное письмом, в суд в порядке, предусмотренном ст. 125 

УПК РФ? 

 
2.1.6 Практическое занятие № 6  Возбуждение уголовного дела. Формы 

предварительного расследования. Привлечение в качестве обвиняемого. Предъявление 

обвинения (2 часа). 

 

Темы индивидуальных домашних заданий.  

Задачи: 

1. Бабушкин был задержан по подозрению в совершении убийства. В ходе 

производства дальнейших следственных действий по данному уголовному делу были 

собраны доказательства, свидетельствующие о совершении им еще нескольких 

преступлений, а именно: двух разбойных нападений и незаконном хранении наркотического 

средства. 

В какой форме должно проводиться расследование по данному уголовному делу? 

Какова ведомственная подследственность данного уголовного дела? Каким образом 

определяется подследственность уголовного дела в том случае, если в одном производстве 

расследуется сразу несколько эпизодов преступной деятельности, относящихся к ведению 

разных органов дознания или предварительного следствия? 

2. Восемнадцатилетние Беседин и Горелов совершили хулиганство, а именно, 

находясь в нетрезвом состоянии, угрожая ножом выходцу с Северного Кавказа, написали у 

него на лбу оскорбительные слова националистического содержания. 

При задержании Беседин сообщил сотрудникам полиции, что он успешно сдал 

вступительные экзамены в высшее учебное заведение Министерства обороны РФ. В 

настоящее время отпущен домой и ждет приказа о зачислении, поэтому требует передачи его 

дела в военно-следственные органы Следственного комитета РФ. 

Определите ведомственную подследственность данного уголовного дела. 

На какие категории лиц распространяются правила о персональной подследственности 

уголовного дела? Каким образом определяется подследственность уголовного дела в том 



 

случае, если уголовное преследование осуществляется в отношении нескольких лиц, 

отнесенных по персональному признаку к компетенции различных органов предварительного 

следствия ? 

3. При осмотре места происшествия следователь, не желая заниматься данным 

уголовным делом, незаметно для окружающих кинул возле входной двери солдатскую 

пилотку. Затем он сымитировал ее обнаружение и зафиксировал данный факт в протоколе. 

Докладывая о результатах начального этапа расследования своему начальнику, он отметил, 

что преступление скорее всего совершено солдатами-срочниками, поэтому все материалы 

необходимо передать по подследственности для дальнейшего производства в военно-

следственные органы Следственного комитета РФ. Руководитель следственного органа 

согласился с доводами следователя. Позднее подозреваемые были установлены, следователь 

изобличен в совершении содеянного и привлечен к ответственности, а уголовное дело 

возвращено военно-следственными органами обратно в следственный отдел при районном 

ОВД. 

Должны ли быть в данном случае признаны незаконными результаты тех 

следственных действий, которые проводились по уголовному делу военно-следственными 

органами Следственного комитета РФ? В компетенции какого должностного лица находится 

решение о передаче уголовного дела по подследственности из следственного отдела при ОВД 

в военно-следственные органы и наоборот? Какой прокурор — территориальный или 

военный — должен в данном случае разрешать споры о подследственности ? 

 

2.1.7 Практическое занятие №7  Судебное разбирательство. Общий порядок 

подготовки к судебному заседанию. Общие условия судебного разбирательства. Особенности 

и структура судебного разбирательства (2 часа). 

 
Темы индивидуальных домашних заданий.  

Задачи: 

1. В связи с утратой протокола осмотра места происшествия следователь на 

основании своих черновых записей и фотоснимков, осуществленных на месте осмотра, 

подготовил новый вариант протокола и дал его на подпись участникам проводившегося 

осмотра. При этом один из понятых отказался подписать этот протокол. 

Оцените правомерность действий следователя и волеизъявления понятого в данной 

ситуации. 

Может ли быть восстановленный таким образом протокол использован в процессе 

доказывания по уголовному делу? Как бы вы поступили в данной ситуации на месте 

следователя? 

2. Черкасов был задержан сотрудниками полиции в тот момент, когда вышел из 

торгового центра и сел в собственный автомобиль. Полицейские пересадили Черкасова в 

свою автомашину и доставили к следователю, а его автомобиль перегнали к УВД и оставили 

на располагавшейся за территорией стоянке для посетителей. Следователь задержал 

Черкасова по подозрению в совершении преступления, а позднее предъявил ему обвинение и 

решил вопрос об избрании в отношении него меры пресечения в виде заключения под 

стражу. Через 10 дней после задержания Черкасова следователь вызвал его жену, допросил ее 

в качестве свидетеля и выдал ей изъятые у мужа личные вещи: часы, ремень, цепочку, ключи 

и документы на автомобиль. При этом он сказал: «Вы, кстати, заберите машину. А то она тут 

у нас стоит — только место занимает». 

Когда супруга Черкасова вышла на улицу, то обнаружила, что их автомобиль 

находится в весьма плачевном состоянии. У него не было двух колес, третье колесо было 



 

проколото. Из моторного отсека исчез аккумулятор. Стекло водительской двери было 

разбито, а из салона пропала автомагнитола. 

Какие ошибки следователя привели к подобной ситуации? Кто должен нести 

ответственность за происшедшее? Как бы вы поступили в подобной ситуации на месте 

следователя? 

 

2.1.8 Практическое занятие №8  Производство в суде первой и второй инстанциях. 

Производство в надзорной инстанции. Исполнение приговора. Пересмотр вступивших в 

законную силу приговоров, определений и постановлений суда. Международное 

сотрудничество в сфере уголовного судопроизводства (2 часа). 

 
Темы индивидуальных домашних заданий.  

Задачи: 

1. Горбунов, находясь в зале ожидания Курского вокзала г. Москвы, стал невольным 

очевидцем попытки грабежа сотового телефона, о чем он рассказал задержавшим подозревае-

мого сотрудникам полиции. Затем он сел в поезд и уехал к себе домой в г. Белгород. После 

возбуждения уголовного дела у следователя возникла объективная необходимость допроса 

Горбунова в качестве свидетеля. Он направил ему по почте повестку, в которой предписал 

через три дня прибыть в Москву и явиться для производства следственных действий. 

Правомерны ли действия следователя в данной ситуации? Какие уголовно-

процессуальные механизмы позволяют обеспечить возможность допроса лица, 

проживающего не в месте, где проводится предварительное расследование? Каким образом 

вы бы поступили в данном случае на месте следователя? 

2. В Калужском областном следственном управлении Следственного комитета РФ 

расследовалось уголовное дело по обвинению Мальцева и Толстухина в совершении убийст-

ва. Одновременно следователь проверял причастность к совершению данного преступления 

еще одного соучастника — Боброва, место нахождения которого было не установлено. При 

проверке Боброва по оперативно-справочным учетам следователь получил информацию, что 

он также обвиняется в совершении еще двух убийств в Тульской области и в настоящее 

время находится под стражей в СИЗО г. Тулы. 

Подлежали ли в данном случае уголовные дела, расследующиеся в г. Калуге и Туле, 

соединению в одно производство, при условии что по «калужскому» делу Бобров еще не 

являлся ни подозреваемым, ни обвиняемым? Какое должностное лицо уполномочено 

принимать решение о соединении уголовных дел: руководитель следственного органа, в 

который дело поступило для соединения, или руководитель вышестоящего следственного 

органа? Как бы вы в данном случае поступили на месте калужского следователя ? 

3. В апреле — мае 2012 г. на территории Энской области было зафиксировано 

большое количество тайных и открытых хищений автомобилей «Хонда-CR-V»: из гаражей, с 

дворовых территорий, с уличных парковок, со стоянок и т. д. По каждому случаю было 

возбуждено и расследовалось отдельное уголовное дело, причем ни по одному из них не 

были установлены лица, совершившие преступление. На оперативном совещании начальник 

следственного управления при областном УВД дал указание собрать все эти уголовные дела 

вместе и соединил их в одно производство, поручив расследование наиболее опытному 

следователю. 

Было ли подобное решение руководителя следственного органа законным и 

обоснованным? Допускает ли закон возможность соединения уголовных дел без 

установления лиц, подлежащих привлечению к уголовной ответственности? Какое бы 

решение приняли вы на месте начальника следственного управления? 

 



 

2.2 Содержание индивидуальных домашних заданий 
Содержание индивидуальных домашних заданий отражено в пункте 2.1. 

 

2.3 Порядок выполнения заданий 
Индивидуальные домашние задания выполняются письменно  при подготовки к 

каждому практическому занятию. Решение задач осуществляется студентом самостоятельно 

до практического занятия. Предлагаемые ответы на поставленные в задаче вопросы должны 

обязательно обосновываться ссылками на нормы нового УПК РФ. При этом студент обязан 

изучить все изменения и дополнения, внесенные в УПК РФ на момент выполнения им 

задания. Если в руководящих постановлениях Пленумов Верховных Судов СССР и РСФСР 

(РФ), а также в решениях Конституционного Суда РФ есть разъяснения, касающиеся 

обстоятельств, изложенных в задаче, то необходимо привести их, указать название 

постановления или решения и соответствующий пункт. 

При решении задач положительно будут оцениваться анализ студента теоретических 

источников по теме задачи, использование им материалов местной и общероссийской 

практики, сравнительный анализ УПК РФ с уголовно-процессуальным законодательством 

республик Беларусь, Казахстан, Кыргызстан, Узбекистан и других стран-участниц СНГ, а 

также с Модельным УПК для стран СНГ, по вопросам, поставленным в задаче. 

 
 

2.4  Пример выполнения задания 
Задача. 

Несовершеннолетний Тищенко привлечен в качестве обвиняемого. При предъявлении 

обвинения присутствовал приглашенный следователем в качестве защитника адвокат Белов. 

Однако Тищенко заявил, что он не желает, чтобы в суде участвовал адвокат, т.к. он не 

виновен и суд непременно его оправдает. Беседовать с адвокатом обвиняемый отказался. 

Какое решение должен принять следователь? 

Решение: 

Уголовно-процессуальный закон предусматривает случаи обязательного участия 

защитника в уголовном деле. Так, согласно п. 2 ч. 1 ст. 51 УПК РФ, участие защитника в 

уголовном судопроизводстве обязательно, если подозреваемый, обвиняемый является 

несовершеннолетним. При этом защитник участвует в деле: с момента вынесения 

постановления о привлечении лица в качестве обвиняемого, с момента возбуждения 

уголовного дел в отношении конкретного лица, с момента фактического задержания лица, 

подозреваемого в совершении преступления, с момента вручения уведомления о подозрении 

в совершении преступления, с момента объявления лицу, подозреваемому в совершении 

преступления, постановления о назначении судебно-психиатрической экспертизы, с момента 

начала осуществления иных мер процессуального принуждения или иных процессуальных 

действий, затрагивающих права и свободы лица, подозреваемого в совершении преступления 

(ч. 3 ст. 49 УПК РФ).  

Если в случаях, предусмотренных ч. 1 ст. 51 УПК РФ, защитник не приглашен самим 

подозреваемым, обвиняемым, его законным представителем, а также другими лицами по 

поручению или с согласия подозреваемого, обвиняемого, то дознаватель, следователь или суд 

обеспечивает участие защитника в уголовном судопроизводстве (ч. 3 ст. 51 УПК РФ). 

Как указал Пленум Верховного Суда РФ в своем постановлении от 14 февраля 2000 

года «О судебной практике по делам о преступлениях несовершеннолетних», несоблюдение 

требований закона об обязательном участии защитника по делам несовершеннолетних на 

предварительном следствии и в судебном заседании должно рассматриваться как 

существенное нарушение уголовно-процессуального законодательства. 



 

3. МЕТОДИЧЕСКИЕ РЕКОМЕНДАЦИИ ПО  
САМОСТОЯТЕЛЬНОМУ ИЗУЧЕНИЮ ВОПРОСОВ 

 
3.1 Законы, определяющие порядок уголовного судопроизводства.  
При изучении вопроса необходимо обратить внимание на следующие особенности. 

В ст. 1 УПК закреплено, что порядок уголовного судопроизводства на территории 

Российской Федерации устанавливается настоящим Кодексом, основанным на Конституции 

РФ. Составной частью законодательства страны, регулирующего уголовное 

судопроизводство, являются «общепризнанные принципы и нормы международного права и 

международные договоры» (ч. 3 ст. 1 УПК). 

Конституция РФ. Она имеет высшую юридическую силу, прямое действие и 

применяется на всей территории страны (ст. 15 Конституции). В ней закреплены основные 

начала уголовного судопроизводства и гарантии прав л юности в уголовном процессе, 

которые находят свою конкретизацию в нормах уголовно-процессуального закона. Среди 

них, например, принципы законности (ст. 15), осуществления правосудия только судом (ст. 

118), равенства перед законом и судом (а. 19), уважения достоинства личности (а. 21), 

неприкосновенности личности (ст. 22), презумпция невиновности (ст. 49). 

Федеральные конституционные и Федеральные законы 

Это законы, содержащие положения, в той или иной мере или при определенных 

условиях касающиеся уголовного судопроизводства, которые должны учитываться в 

уголовно-процессуальном законодательстве или применяться вместе с ним. Например, 

Федеральные Конституционные законы «О Конституционном Суде Российской Федерации 

«О судебной системе», «Об Уполномоченном по правам человека в Российской Федерации», 

Федеральные законы «Об основных гарантиях избирательных прав и права на участие в 

референдуме граждан Российской Федерации» от 12 июня 2002 г., «Об адвокатской 

деятельности и адвокатуре в Российской Федерации» от 31 мая 2002 г. 

В частности. Закон «Об Уполномоченном по правам человека в Российской 

Федерации» содержит положения, касающиеся порядка привлечения данного должностного 

лица к уголовной ответственности и раскрывает содержание его иммунитета в сфере 

уголовного судопроизводства. 

Согласно ч. 1 ст. 7 УПК суд, прокурор, следователь, орган дознания и дознаватель не 

вправе применять федеральный закон, противоречащий УПК. Установив же в ходе 

производства по уголовному делу несоответствие федерального закона или иного 

нормативного правового акта Уголовно-процессуальному кодексу, суд принимает решение в 

соответствии с УПК (ч. 2 ст. 7). Тем самым законодатель предписал необходимость исходить 

из безусловного приоритета УПК над всеми другими федеральными законами независимо от 

того, относится ли регулируемый ими вопрос к сфере уголовного судопроизводства 

Следует заметить, что некоторые нормы УПК (ст. 25 и 28) «вторгались» в предмет 

правового регулирования материального уголовного закона и даже некоторое время 

противоречили ему. Конституционный Суд РФ в Постановлении от 29 июня 2004 г. по делу о 

проверке конституционности отдельных положений ст. 7, 15, 107, 234 и 450 УПК в связи с 

запросом группы депутатов Государственной Думы признал, что ч. 1 и ч. 2 ст. 7 УПК не 

противоречат Конституции РФ, но по их конституционно-правовому смыслу не 

подразумевают разрешение возможных коллизий УПК какими бы то ни было федеральными 

конституционными законами и распространяются лишь на случаи, когда положения иных 

федеральных законов, непосредственно регулирующие порядок производства по уголовным 

делам, противоречат УПК. 

Законы СССР. Некоторые законодательные акты СССР продолжают действовать на 

территории РФ, если не противоречат Конституции России и российскому уголовно-



 

процессуальному законодательству. Это, например. Указ Президиума Верховного Совета 

СССР «О возмещении ущерба, причиненного гражданину незаконными действиями 

государственных и общественных организаций, а также должностных лиц при исполнении 

ими служебных обязанностей» от 18 мая 1981 г., который до сих пор регулирует многие 

вопросы реабилитации невиновных. 

Указы Президента РФ. В соответствии с ч. 2 и 3 ст. 90 Конституции РФ указы 

Президента РФ обязательны для исполнения на всей территории Российской Федерации, но 

они не должны противоречить Конституции РФ и федеральным законам. В 1990-е годы 

Президент РФ неоднократно принимал указы, которые регламентировали и вопросы 

уголовного судопроизводства.  

Некоторые из них противоречили Конституции и федеральным законам, но, тем не 

менее, реально действовали и исполнялись. Это, в частности. Указ Президента РФ «О 

неотложных мерах по защите населения от бандитизма и иных проявлений организованной 

преступности» от 14 июня 1994 г., который применялся в течение трех лет, а затем был 

отменен. В настоящее время указы Президента РФ не содержат норм уголовно-

процессуального права, но, думается, что нельзя исключить их появления в будущем. 

Подзаконные нормативные акты. Данные нормативные акты играют лишь 

вспомогательную, но далеко не последнюю роль в регламентации некоторых аспектов 

уголовного судопроизводства. Правом на их принятие обладает ограниченный круг 

субъектов — Правительство РФ, МВД РФ, ФСБ РФ, Министерство юстиции РФ, которые 

издают подзаконные нормативные акты, касающиеся таких вопросов, как предупреждение и 

расследование некоторых категорий преступлений, взаимодействие правоохранительных 

органов при расследовании преступлений, производство судебных экспертиз, изъятие и 

хранение вещественных доказательств и т.д.  

Так, приказом МВД РФ от 21 июня 2003 г. утверждена Инструкция о порядке 

осуществления привода, который отнесен законом (ст. 113 УПК) к иным мерам 

процессуального принуждения. Право на принятие подзаконного нормативного акта иногда 

прямо предоставляется органам исполнительной масти самим законодателем (так называемое 

делегированное законодательство). Например, во исполнение предписаний ст. 82 УПК, в 

соответствии с которой условия хранения, учета и передачи отдельных категорий 

вещественных доказательств устанавливаются Правительством РФ, было принято 

постановление «Об утверждении Положения о хранении и реализации предметов, 

являющихся вещественными доказательствами, хранение которых до окончания уголовного 

дела или при уголовном деле затруднительно» от 20 августа 2002 г. 

В соответствии с п. «о» ст. 71 Конституции уголовно-процессуальное 

законодательство относится к исключительному ведению Российской Федерации. Это 

означает, что субъекты РФ не могут регулировать никакие вопросы уголовного 

судопроизводства на своей территории, хотя в недавнем прошлом такие попытки 

предпринимались неоднократно. 

Помимо законодательства существует ряд других источников уголовно-

процессуального права, которые формально не относятся к нормативным актам. 

Общепризнанные принципы и нормы международного права и международные 

договоры РФ. Пленум Верховного Суда РФ в постановлении «О применении судами общей 

юрисдикции общепризнанных принципов и норм международного права и международных 

договоров Российской Федерации» от 10 октября 2003 г. разъяснил, что под 

общепризнанными принципами международного права следует понимать основополагающие 

императивные нормы международного права, признаваемые международным сообществом 

государств в целом, отклонение от которых недопустимо, а общепризнанная норма 

международного права — это правило поведения, принимаемое и признаваемое 



 

международным сообществом государств в целом в качестве юридически обязательного (п. 

1).  

В сфере уголовного судопроизводства чаще всего применяются международные 

договоры о правах человека о правовой помощи, о выдаче, о передаче для отбывания 

наказания лиц, осужденных к лишению свободы, и др. Если международным договором РФ 

установлены иные правила, чем предусмотренные УПК, то применяются правила 

международного договора (ч. 3 ст. 1 УПК). Пленум Верховного Суда РФ в постановлении от 

10 октября 2003 г. обратил внимание судов на то, что правила действующего 

международного договора РФ, согласие на обязательность которого было принято в форме 

федерального закона, имеют приоритет в применении в отношении законов Российской 

Федерации. Правила же международного договора РФ, согласие на обязательность которого 

было принято не в форме федерального закона, имеют приоритет в применении в отношении 

подзаконных нормативных актов, изданных органом государственной власти, заключившим 

данный договор (п. 8). 

Постановления и определения Конституционного Суда РФ. Конституционный Суд 

определяет, соответствуют ли те или иные положения уголовно-процессуального закона 

Конституции РФ, а также выявляет конституционно-правовой смысл норм уголовно-

процессуального права.  

Акты или их отдельные положения, признанные неконституционными, утрачивают 

силу. Как показала практика, решения Конституционного Суда нередко приводили к 

настоящему реформированию уголовно-процессуального законодательства, вызывая отмену 

или изменение соответствующих норм уголовно-процессуального закона. Это касается и 

УПК, многие нормы и положения которого уже стали предметом конституционного 

контроля. 

Постановления Пленума Верховного Суда РФ. Издавать акты официального 

толкования уголовно-процессуального закона в России вправе два органа судебной власти: 

Пленум Верховного Суда РФ и Конституционный Суд. Однако акты толкования названных 

судебных органов носят совершенно разный характер, поскольку цели, стоящие перед этими 

судами, неодинаковы. Так, согласно ст. 126 Конституции РФ и ч. 5 ст. 19 Федерального 

конституционного закона «О судебной системе Российской Федерации» от 31 декабря 1996 г. 

Пленум Верховного Суда РФ даст руководящие разъяснения судам по вопросам применения 

законодательства Российской Федерации.  

Принятые Пленумом Верховного Суда РФ акты толкования уголовно-

процессуального закона содержат важные для правильного понимания и применения норм 

действующего уголовно-процессуального законодательства указания, основанные на 

многолетнем изучении судебной практики. Разъяснения Верховного Суда России широко 

используются всеми правоохранительными органами для разрешения правовых вопросов в 

ходе уголовного судопроизводства. В настоящее время особое значение имеет постановление 

Пленума Верховного Суда РФ «О применении судами норм Уголовно-процессуального 

кодекса Российской Федерации» от 5 марта 2004 г. 

3.2 Общая характеристика участников иных участников уголовного 
судопроизводства 

4. Участники уголовного судопроизводства.  

В любых общественных отношениях, в том числе и в правоотношениях, присутствуют 

их субъекты (или участники). Попытки ряда специалистов разграничить понятия участников 

и субъектов процессуальных отношений не увенчались успехом. Поэтому в настоящем 

учебнике термины "участники" и "субъекты" уголовного процесса используются в качестве 

тождественных, равнозначных. 



 

По мнению законодателя, участники уголовного судопроизводства - лица, 

принимающие участие в уголовном процессе (п. 58 ст. 5 УПК). Указанную категорию лиц 

составляют государственные органы, должностные, юридические и физические лица: 

1) выполняющие определенную процессуальную функцию; 

2) обладающие соответствующим (надлежащим) процессуальным статусом; 

3) вступающие в правоотношения с государственными органами и должностными 

лицами, осуществляющими уголовное судопроизводство. 

Круг участников уголовного процесса необычайно широк. 

Для их систематизации в теории уголовного процесса и процессуальном законе 

существуют различные классификации, построенные по разным основаниям (критериям): 

возрасту, психическому состоянию, выполнению служебных обязанностей и т.д. 

Наиболее распространенной в уголовно-процессуальной теории является 

классификация, в основе которой лежат роль, назначение и специфика законных 
интересов участников в уголовном судопроизводстве. 

В зависимости от этого критерия выделяют следующие группы участников уголовного 

процесса: 

1) государственные органы и должностные лица, от деятельности и решений 
которых зависят ход и результаты уголовного судопроизводства. Перечень этих органов 

и лиц является исчерпывающим. К ним относятся: 

а) орган дознания в лице его начальника или заместителя начальника; 

б) начальник подразделения дознания; 

в) дознаватель; 

г) следователь; 

д) руководитель следственного органа (части, комитета) и его заместитель; 

е) прокурор и в некоторых случаях его заместитель; 

ж) суд (коллегиальный орган); 

з) судья федерального суда (единоличный участник процесса); 

и) мировой судья; 

2) лица, обладающие в уголовном процессе личными материально-правовыми и 
уголовно-процессуальными интересами. К этим лицам относятся: 

а) подозреваемый (обвиняемый, подсудимый, осужденный или оправданный); 

б) потерпевший по делам о преступлениях частно-публичного и публичного обвинения; 

в) частный обвинитель (пострадавший, потерпевший, жертва) по делам о преступлениях 

частного обвинения; 

г) гражданский истец; 

д) гражданский ответчик; 

3) лица, не имеющие личных интересов в уголовном судопроизводстве, но 
представляющие интересы участников предыдущей (второй) группы участников 
уголовного процесса. В эту классификационную группу входят: 

а) защитник подозреваемого (обвиняемого, подсудимого, осужденного или 

оправданного); 

б) представители потерпевшего, частного обвинителя, гражданского истца и 

гражданского ответчика; 

в) законные представители несовершеннолетнего, недееспособного или ограниченно 

дееспособного подозреваемого, обвиняемого, потерпевшего, частного обвинителя или 

гражданского истца; 

г) адвокаты, представляющие интересы свидетелей или других лиц, права и законные 

интересы которых ограничиваются в уголовном процессе (например, лиц, в жилище которых 

проводятся обыск или выемка). 



 

В данном случае речь идет об институте представительства, который существует с 

древнейших времен. 

Представительство - институт процессуального закона, предусматривающий 

возможность или обязанность предоставления прав, свобод и законных интересов участникам 

уголовного процесса лицами, специализирующимися на оказании юридической помощи в 

сфере уголовного судопроизводства, а также иными лицами, указанными в процессуальном 

законе. 

В теории уголовного процесса различают два основных вида представительства: 

договорное и законное. 

Договорное представительство - представительство законных интересов участников 

уголовного процесса на основании договорных отношений. Законное представительство - 

представительство законных интересов участников уголовного процесса на основании 

предписаний закона (норм гражданского, гражданского процессуального, семейного, 

уголовно-процессуального законодательства и т.п.)  

В соответствии со ст. 45 и 55 УПК представителями потерпевшего, частного 

обвинителя, гражданского истца, гражданского ответчика могут быть адвокаты, а 

представителями гражданского истца и гражданского ответчика, являющимися 

юридическими лицами, также иные лица, правомочные в соответствии с Гражданским 

кодексом РФ представлять их интересы. 

По постановлению мирового судьи в качестве представителя потерпевшего, частного 

обвинителя, гражданского истца и гражданского ответчика может быть также допущен один 

из близких родственников этих лиц либо иное лицо, о допуске которого они ходатайствуют. 

По определению суда или постановлению федерального судьи, следователя и дознавателя в 

качестве представителя гражданского ответчика могут быть также допущены один из 

близких родственников гражданского ответчика или иное лицо, о допуске которого 

ходатайствует гражданский ответчик. 

Участие законных представителей по уголовным делам о преступлениях, совершенных 

несовершеннолетними, является обязательным (ст. 48 УПК). 

Законные представители - родители, усыновители (удочерители), опекуны или 

попечители несовершеннолетнего подозреваемого, обвиняемого либо потерпевшего, 

представители учреждений или организаций, на попечении которых находятся 

перечисленные лица, органы опеки и попечительства (п. 12 ст. 5 УПК). К сожалению, в этом 

определении не отражено законное представительство таких участников уголовного 

процесса, как частный обвинитель, гражданский истец и свидетель (ст. 45 и 131 УПК). 

Законные представители и представители имеют те же процессуальные права, что и 

представляемые ими лица, за исключением неотчуждаемых прав. Личное участие в 

уголовном деле представляемых лиц не лишает их права иметь в уголовном процессе 

представителя (ст. 45 и 55 УПК); 

4) лица, являющиеся источниками доказательств. К ним специалисты в области 

уголовного судопроизводства относят: 

а) свидетеля; 

б) эксперта; 

в) специалиста; 

5) государственные органы, должностные лица и граждане, которые своей 
деятельностью содействуют решению задач уголовного судопроизводства. 

Эта группа участников уголовного судопроизводства самая многочисленная, поэтому 

их перечень носит открытый характер. В этой группе находятся, например: 

а) администрация исправительных учреждений в случаях, указанных в процессуальном 

законе; 



 

б) администрация судебно-медицинских и судебно-психиатрических стационаров; 

в) лица, участвующие в уголовном судопроизводстве в качестве понятых, секретаря 

судебного заседания и т.п. 

В настоящее время существует законодательная классификация участников уголовного 

процесса, в основу которой законодатель положил состязательную процедуру уголовного 
судопроизводства. 

В связи с этим критерием все участники уголовного процесса делятся на следующие 

группы. В первую группу включен только суд в качестве единственного органа, который 

осуществляет правосудие. Вторую группу составляют участники судопроизводства со 

стороны обвинения. В третью группу входят участники процесса стороны защиты. Наконец, 

последняя, четвертая группа включает в себя всех иных участников уголовного 

судопроизводства, содействующих решению задач уголовного процесса, но не указанных в 

предыдущих классификационных группах. 

 
3.3 Использование в доказывании  результатов оперативно-розыскной 

деятельности 
При изучении вопроса необходимо обратить внимание на следующие особенности. 

Уголовно-процессуальный кодекс запрещает использовать в процессе доказывания 

результаты ОРД, если они не отвечают требованиям, предъявляемым к доказательствам (ст. 

89 УПК РФ). 

Результатами ОРД, согласно п. 36.1 ст. 5 УПК РФ, являются сведения, полученные в 

соответствии с Федеральным законом «Об оперативно-розыскной деятельности», о 

признаках подготавливаемого, совершаемого или совершенного преступления, лицах, 

подготавливаемых, совершающих или совершивших преступление и скрывшихся от органов 

дознания, следствия или суда. 

Термин «использование в процессе доказывания» в законе не определен. Возникает 

вопрос, допустимо ли использование результатов ОРД в качестве доказательств по 

уголовному делу или они должны быть использованы в каком-либо ином качестве? 

В соответствии с ч. 2 ст. 11 Федерального закона «Об оперативно-розыскной 

деятельности» результаты ОРД могут служить поводом и основанием для возбуждения 

уголовного дела, представляться в орган дознания, следователю или в суд, в производстве 

которого находится уголовное дело, а также использоваться в доказывании по уголовным 

делам в соответствии с положениями уголовно-процессуального законодательства 

Российской Федерации, регламентирующими собирание, проверку и оценку доказательств. 

Более подробно на этот вопрос отвечает Инструкция о порядке представления 

результатов оперативно-розыскной деятельности органу дознания, следователю или в 

суд
1
Утверждена приказом МВД России, Минобороны России, ФСБ России, ФСО России, 

ФТС России, СВР России, ФСНП России, ФСКН России, СК России от 27 сентября 2013 г. 

№ 776/703/509/507/1820/42/535/398/68., согласно которой результаты ОРД могут служить 

поводом и основанием для возбуждении уголовного дела; могут быть использованы для 

подготовки и осуществления следственных и судебных действий; в доказывании по 

уголовным делам. 

Причем результаты ОРД, представляемые для использования в доказывании по 

уголовным делам, должны позволять формировать доказательства, удовлетворяющие 

требованиям уголовно-процессуального законодательства, регламентирующим собирание, 

проверку и оценку доказательств. 

Правила использовании в процессе доказывания результатов ОРД: 

1. устная, вербальная информация, полученная от конфиденциальных 

сотрудников в ходе ОРД, по общему правилу доказательством не является. Однако если 



 

конфиденциальный сотрудник, получив определенные гарантии безопасности, согласится 

дать показания, то они будут являться доказательством. Вместе с тем в данном случае речь 

уже не идет о результатах ОРД, поскольку его показания получены по правилам, 

предусмотренным УПК РФ, и, следовательно, в доказывании будут использоваться не 

результаты ОРД, а свидетельские показания; 

2. в холе ОРД могут быть получены предметы, документы, составлены 

соответствующие акты (проверочной закупки, обследования помещения, участка местности и 

др.). 

Согласно ч. 1 ст. 81 УПК РФ, помимо предметов, служивших орудиями преступления 

или сохранивших на себе следы преступления, вещественными доказательствами признаются 

иные предметы и документы, которые могут служить средствами для обнаружения 

преступления и установления обстоятельств уголовного дела. Иными словами, перечень 

предметов и документов, которые могут быть использованы в качестве вещественных 

доказательств, не является исчерпывающим, закрытым. 

Следовательно, все материальные объекты, полученные в ходе ОРД (аудиозапись, 

видеозапись, изъятые предметы, документы) и содержащие сведения, имеющие значение для 

обнаружения преступления и установления обстоятельств уголовного дела, в конечном итоге 

при соблюдении правил их приобщения к материалам уголовного дела могут получить статус 

вещественных доказательств. 

Перечень иных документов, являющихся доказательствами согласно ст. 84 УПК РФ, 

законом также не ограничен, поэтому акты проверочной закупки, контролируемой поставки, 

акты обследования зданий, сооружений, иные письменные материалы, имеющиеся в деле 

оперативного учета, могут войти в уголовный процесс в качестве иного документа. 

 

3.4 Обжалование избранных мер пресечения. 
При изучении вопроса необходимо обратить внимание на следующие особенности. 

 В соответствии со ст. ст. 32, 33 Декларации прав и свобод человека и гражданина 

арестованный и его защитник имеют право обжаловать в суд незаконно избранную, по их 

мнению, меру пресечения в ходе досудебного производства. Конституцией РФ (ст. 46) 

каждому гарантируется судебная защита его прав и свобод. Жалоба на избранную судом 

меру пресечения подается в вышестоящий суд в кассационном и даже в надзорном порядке. 

Мера пресечения, избранная следователем или прокурором, обжалуется вышестоящему 

прокурору. 

В соответствии с ч. 4 ст. 124 УПК в случаях, предусмотренных уголовно-

процессуальным законом, дознаватель, следователь вправе обжаловать действия 

(бездействие) и решения прокурора вышестоящему прокурору. Обжалование не 

приостанавливает их исполнение за исключением случаев, предусмотренных ч. 3 ст. 38 УПК. 

Следователь вправе в случае несогласия с решениями или указаниями прокурора об избрании 

меры пресечения либо отмене или изменении меры пресечения, избранной следователем 

обвиняемому, представить уголовное дело вышестоящему прокурору с письменным 

изложением своих возражений. Точно так же он вправе поступить при отказе прокурора в 

даче согласия на возбуждение перед судом ходатайства об избрании меры пресечения или 

производстве иных процессуальных действий (п. 4 и п. 5 ч. 3 ст. 38 УПК). В этих случаях 

вышестоящий прокурор отменяет указания нижестоящего прокурора или поручает 

производство по данному уголовному делу другому следователю (ч. 4 ст. 38 УПК). 

Судебный порядок рассмотрения жалоб предусмотрен ст. 125 УПК. Постановления 

дознавателя, следователя, прокурора, принятые ими решения, действия (бездействие), 

которые способны причинить ущерб конституционным правам и свободам участников 

уголовного судопроизводства, затруднить доступ граждан к правосудию, могут быть 



 

обжалованы в суд по месту производства предварительного расследования. К числу 

обжалуемых могут относиться и процессуальные действия (бездействие), решения 

дознавателя, следователя, прокурора, касающиеся избрания и применения мер пресечения, 

кроме тех, которые в досудебном производстве выполняются с предварительного согласия 

суда (домашний арест, заключение под стражу, продление срока содержания под стражей). 

Жалоба подается в суд заявителем, его защитником, законным представителем или 

представителем. Судья проверяет законность и обоснованность действий (бездействия) 

должностных лиц, производящих предварительное расследование, и прокурора, принятых 

ими решений не позднее чем через пять суток со дня поступления жалобы в судебном 

заседании с участием заявителя, его защитника, законного представителя, представителя, 

если они участвуют в деле. В судебном заседании могут участвовать и иные лица, интересы 

которых затрагиваются обжалуемым действием (бездействием) или решением. В деле 

участвует прокурор. Неявка лиц, которые были своевременно извещены о времени 

рассмотрения жалобы и не настаивают на ее рассмотрении с их участием, не препятствует 

рассмотрению жалобы судом. Судья, объявив, какая жалоба подлежит рассмотрению, 

представляется явившимся лицам, разъясняет их права и обязанности. Если заявитель 

участвует в судебном заседании, ему предоставляется слово для обоснования жалобы. Далее 

заслушиваются другие лица. Заявителю обеспечивается возможность выступить с репликой. 

По результатам рассмотрения жалобы судья выносит одно из следующий 

постановлений: о признании действия (бездействия) или решения соответствующего 

должностного лица незаконным или необоснованным и о его обязанности устранить 

допущенное нарушение; об оставлении жалобы без удовлетворения. Копии постановления 

направляются заявителю и прокурору. 

Принесение жалобы не приостанавливает производство обжалуемого действия и 

исполнение обжалуемого решения, если это не найдет нужным сделать орган дознания, 

дознаватель, следователь, прокурор или судья. 

Применительно к рассмотрению жалоб на решение судьи об избрании меры 

пресечения и продлении ее срока и при действии УПК следует учитывать разъяснения 

Пленума Верховного Суда РФ и Конституционного Суда РФ. Так, обсудив итоги обобщения 

практики выполнения судами Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 27 апреля 

1993 г. N 3 "О практике судебной проверки законности и обоснованности ареста или 

продления срока содержания под стражей", Пленум Верховного Суда РФ отметил, что в 

деятельности судов по осуществлению предусмотренного законом контроля за применением 

ареста в качестве меры пресечения имеются ошибки и недостатки. К ним относятся 

нарушения сроков, случаи упрощенчества процедуры рассмотрения жалоб. Отмечены факты, 

когда судьи выходят за пределы исследования материалов, представленных в подтверждение 

законности и обоснованности заключения под стражу. При освобождении лица из-под 

стражи допускается поверхностное рассмотрение материалов, не учитывается в достаточной 

степени личность обвиняемого и др. 

 

3.5 Возмещение процессуальных издержек. 
При изучении вопроса необходимо обратить внимание на следующие особенности. 

Процессуальные издержки выплачиваются по постановлению дознавателя, 

следователя, прокурора или судьи, по определению или приговору суда. 

Суд, прокурор, следователь, дознаватель обязаны разъяснять участникам уголовного 

судопроизводства их право на возмещение понесенных ими процессуальных издержек и 

обеспечивать возможность осуществления этого права (ч. 1 ст. 11 УПК РФ). 

Суммы, подлежащие выплате свидетелям, законным представителям потерпевших, 

потерпевшим, экспертам, специалистам, переводчикам и понятым, выплачиваются 



 

вызывавшим их органом немедленно по выполнении этими лицами своих обязанностей 

независимо от фактического получения и взыскания издержек с осужденных по уголовным 

делам. 

По окончании предварительного расследования составляется справка о видах и 

размерах понесенных процессуальных издержек, которая прилагается к обвинительному 

заключению, а также может быть приложена к обвинительному акту (ч. 5 ст. 220 УПК РФ). 

Решение о процессуальных издержках может содержаться в приговоре мирового судьи 

при соединении в одно производство заявления и встречного заявления, в постановлении о 

прекращении уголовного дела в связи с отказом частного обвинителя от обвинения. 

При постановлении приговора суд в обязательном порядке разрешает вопрос о 

распределении судебных издержек (п. 13 ч. 1 ст. 299 УПК РФ). 

Сумма процессуальных издержек определяется в рублях1. 

Процессуальные издержки взыскиваются с осужденных или возмещаются за счет 

средств федерального бюджета (ч. 1 ст. 132 УПК РФ). 

Суд вправе взыскать с осужденного процессуальные издержки, за исключением: 

1) сумм, выплаченных переводчику (ч. 2 ст. 18, ч. 2 ст. 132 УПК РФ); 

2) сумм, выплаченных защитнику в случаях участия защитника по назначению (в том 

числе, если подозреваемый или обвиняемый заявил об отказе от защитника, но отказ не был 

удовлетворен) и при реабилитации лица (ч. 4 ст. 16, ч. 5 ст. 50, ч. ч. 2, 4, 5 ст. 132 УПК РФ); 

3) при постановлении приговора без проведения судебного разбирательства в связи с 

согласием подсудимого с предъявленным обвинением (ч. 4 ст. 316 УПК РФ). 

Процессуальные издержки, связанные с участием в уголовном деле переводчика, а 

также защитника по назначению, возмещаются только за счет средств федерального 

бюджета. Это положение закона направлено на обеспечение конституционных норм о языке 

судопроизводства и права обвиняемого (подозреваемого) на защиту (ч. 2 ст. 26, ст. 48 

Конституции РФ). 

Если переводчик исполнял свои обязанности в порядке служебного задания, то оплата 

его труда возмещается государством организации, в которой работает переводчик (ч. 3 ст. 

132 УПК РФ). 

Расходы на оплату труда адвокатов, участвовавших в производстве предварительного 

расследования или судебном разбирательстве по назначению дознавателя, следователя, 

прокурора или суда, учитываются в федеральном законе о федеральном бюджете на 

очередной год в соответствующей целевой статье расходов. При этом размер вознаграждения 

устанавливается Правительством РФ1(ч. 5 ст. 50 УПК РФ, ч. 8 и ч. 9 ст. 25 Федерального 

закона РФ от 31.05.2002 № 63-ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в Российской 

Федерации»2). 

Размер оплаты труда адвоката, участвующего в качестве защитника в уголовном 

судопроизводстве по назначению органов дознания, органов предварительного следствия или 

суда, составляет за один день участия не менее 275 рублей и не более 1100 рублей, а за один 

день участия, являющийся нерабочим праздничным днем или выходным днем, а также в 

ночное время - не менее 550 рублей и не более 2200 рублей. 

Это не относится к случаям, когда правом приглашения адвоката обвиняемый не 

воспользовался, а обратился с просьбой к следователю, суду обеспечить участие защитника 

(ч. 2 ст. 50 УПК РФ), труд которого он будет оплачивать сам. 

Процессуальные издержки могут быть взысканы и с осужденного, освобожденного от 

наказания (ч. 2 ст. 132 УПК РФ). 

При оправдании подсудимого по одной из статей предъявленного обвинения либо 

исключении одного или нескольких эпизодов судебные издержки, связанные с этим 

обвинением или эпизодами, возмещаются за счет средств федерального бюджета. Поэтому, 



 

например, расходы по вызову свидетеля, допрошенного по эпизоду, исключенному судом из 

обвинения осужденного, не могут быть взысканы с него и подлежат принятию на счет 

государств 

 

3.6 Приостановление предварительного следствия 
При изучении вопроса необходимо обратить внимание на следующие особенности. 

Приостановление предварительного следствия — это временное прекращение 

досудебных уголовно-процессуальных отношений, обусловленное объективно 

сложившимися обстоятельствами, исключающими возможность производства следственных 

действий и иных процессуальных мероприятий с участием лица, подлежащего привлечению 

к уголовной ответственности.  

Таким образом, основания для приостановления предварительного расследования 

всегда представляют собой объективные, не зависящие от волеизъявления органов дознания 

или предварительного следствия обстоятельства, сопряженные с отсутствием лица, 

подлежащего привлечению к уголовной ответственности.  

Эти основания регламентированы ч. 1 ст. 208 УПК:  

1. лицо, подлежащее привлечению в качестве обвиняемого, не установлено; 

2. подозреваемый или обвиняемый скрылся от следствия либо место его 

нахождения не установлено по иным причинам; 

3. место нахождения подозреваемого или обвиняемого известно, однако реальная 

возможность его участия в уголовном деле отсутствует; 

4. временное тяжелое заболевание подозреваемого или обвиняемого, 

удостоверенное медицинским заключением, препятствует его участию в следственных и 

иных процессуальных действиях. 

 Процессуальное решение о приостановлении предварительного расследования 

оформляется постановлением дознавателя или следователя, копия которого направляется 

прокурору. О приостановлении предварительного расследования уведомляются 

потерпевший, гражданский истец, гражданский ответчик и их представители. Одновременно 

им разъясняется порядок обжалования данного решения руководителю следственного органа, 

прокурору или в суд. 

 
3.7 Пределы судебного разбирательства.   
При изучении вопроса необходимо обратить внимание на следующие особенности. 

Статья 252 УПК РФ содержит важнейшее правило о пределах судебного 

разбирательства. Оно содержит два принципиальных момента. 

Во-первых, судебное разбирательство проводится только в отношении обвиняемого. В 

отношении иных лиц не допускается исследование доказательств об их причастности к 

совершению преступления, а в приговоре суда нельзя допускать формулировок, 

указывающих на то, что в совершении рассматриваемого преступления виновны также иные 

лица. Обращая на это внимание, Пленум Верховного Суда Российской Федерации в 

постановлении "О судебном приговоре" от 29 апреля 1996 г. N 18 в редакции постановления 

Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 6 февраля 2007 г. N 7 подчеркнул, что 

"в тех случаях, когда отдельные участники преступного деяния, в совершении которого 

обвиняется подсудимый, освобождены от уголовной ответственности по предусмотренным в 

законе основаниям, суд, если это имеет значение для установления роли, степени и характера 

участия подсудимого в преступлении, квалификации его действий или установления других 

существенных обстоятельств дела, может сослаться в приговоре на роль этих лиц в деянии с 

обязательным указанием оснований прекращения дела. 



 

В случае если дело в отношении некоторых обвиняемых выделено в отдельное 

производство, в приговоре указывается, что преступление совершено подсудимым совместно 

с другими лицами, без упоминания их фамилии*(64). 

Во-вторых, судебное разбирательство может проводиться лишь по предъявленному 

обвинению. Какие-либо иные факты совершения подсудимым противоправных действий, 

кроме тех, в совершении которых предъявлено обвинение органами предварительного 

расследования, не могут рассматриваться в судебном разбирательстве. 

Пределы обвинения по существу определяются содержанием постановления о 

привлечении в качестве обвиняемого, и объему этого обвинения должно соответствовать 

обвинительное заключение. Судебным документом, определяющим пределы судебного 

разбирательства, является постановление судьи о назначении судебного заседания. 

Следовательно, точнее говорить о том, что судебное разбирательство проводится только в 

отношении подсудимого и в отношении обвинения, по которому он предан суду. 

Изменение обвинения в судебном разбирательстве допускается лишь при условии, что 

этим не ухудшается положение подсудимого и не нарушается его право на защиту. 

Следовательно, закон обязывает, прежде чем изменить ранее предъявленное обвинение, 

выяснить, нет ли наличия одного из указанных элементов либо их одновременно. 

Ухудшение положения подсудимого наступает в том случае, когда возникает 

необходимость изменить обвинение на более тяжкое: применить другую норму закона, 

санкция которой предусматривает более строгое наказание, либо влечет применение 

дополнительной меры наказания, либо влечет избрание более строгого вида исправительно-

трудового учреждения при назначении наказания в виде лишения свободы, либо увеличивает 

объем обвинения, как по фактическим обстоятельствам совершения преступления, так и по 

наступившим в результате их совершения последствиям, и т.п. 

 
3.8 Основы международного сотрудничества 

Для усвоения темы студент должен изучить ст.453– 459 УПК РФ определяющие 

основные положения о порядке взаимодействия и международного сотрудничества в сфере 

уголовного судопроизводства. Следует уяснить содержание и форму запроса о правовой 

помощи. Для усвоения темы следует ознакомиться со значительным объемом рекомендуемой 

литературы и нормативными актами. Следует обратить внимание на то, что действующее 

уголовно-процессуальное законодательство соответствует общемировым стандартам и по-

зволяет взаимодействовать с иностранными и международными правоохранительными 

органами, российским правоохранительным органам. 

Положения о выдаче и порядок выдачи лица для уголовного преследования и 

исполнения приговора установлены ст. 460–468 УПК РФ, содержание которых, студенту 

следует усвоить в ходе изучения темы. Такой вид взаимодействия правоохранительных 

органов и суда с соответствующими органами других государств по уголовным делам, 

реализуется на основе международных соглашений, ряд которых студенту следует изучить. 

Выдача лица для привлечения и осуществления уголовной ответственности именуется 

экстрадиция. Студенту следует уяснить, что при исполнении запроса применяются нормы 

УПК РФ, однако могут быть применены процессуальные нормы законодательства 

иностранного государства, если это не противоречит законодательству и международным 

обязанностям РФ. 

Вопросы, связанные с передачей лица, осужденного к лишению свободы для 

отбывания наказания в государстве, гражданином которого это лицо является, 

рассматриваются судом в установленными ст. 469–472 УПК РФ порядке и в соответствии с 

международными соглашениями. Содержание данных нормативных актов студенту следует 

усвоить для изучения заключительной темы дисциплины «Уголовный процесс». Студенту 



 

следует уяснить, что международное сотрудничество в сфере уголовного судопроизводства 

осуществляется для защиты прав и свобод человека. Задачами международного 

сотрудничества, являются оказание правовой помощи по уголовным делам и борьба с 

преступностью на основе международных договоров и принципа взаимности. 

Международное сотрудничество в сфере уголовного судопроизводства — 

основанное на международном договоре РФ, международном соглашении или на принципе 

взаимности взаимодействие российских судов, прокуроров, следователей и органов дознания 

с соответствующими компетентными органами и должностными лицами иностранных 

государств и международными организациями. По вопросам оказания правовой помощи, 

выдачи лица для уголовного преследования или исполнения приговора, а также передачи 

лица, осужденного к лишению свободы, для отбывания наказания в государстве, 

гражданином которого оно является. 

Производство по большинству уголовных дел осуществляется силами и средствами 

национальных правоохранительных органов на территории государства, где было совершено 

преступление. 

Однако на практике возникают ситуации, когда лицо, совершив преступление на 

территории одного государства, с целью избежать уголовной ответственности либо по иным 

причинам уезжает в другое государство, где проживает, открыто или скрывается от право-

охранительных органов. Существующий в международном праве институт выдачи или 

экстрадиции обязывает государства, между которыми заключены соответствующие 

двусторонние или многосторонние договоры, по заявленному в установленном порядке тре-

бованию выдавать друг другу лиц, находящихся на их территории, для привлечения к 

уголовной ответственности или для приведения приговора в исполнение. 

В случаях, когда выдача невозможна, государства, на территории которых находятся 

правонарушители — «запрашиваемые государства», обязуются самостоятельно возбуждать и 

осуществлять уголовное преследование этих лиц. 

В соответствии со ст. 56 Конвенции СНГ выдача странами-участницами 

правонарушителей для привлечения к уголовной ответственности производится за такие 

деяния, которые по законам запрашиваемой и запрашивающей договаривающихся сторон яв-

ляются наказуемыми (принцип двойной криминальности). И за совершение которых 

предусматривается наказание в виде лишения свободы на срок не менее одного года или 

более тяжкое наказание. Выдача для приведения приговора в исполнение производится за 

такие деяния, которые в соответствии с законодательством обоих государств являются 

наказуемыми и за совершение которых лицо, выдача которого требуется, было приговорено к 

лишению свободы на срок не менее шести месяцев или к более тяжкому наказанию. 

Направление Российской Федерацией запроса иностранному государству о выдаче 

лица, находящегося на его территории, для уголовного преследования или исполнения 

приговора производится на основании международного договора с этим государством или 

письменного обязательства Генерального прокурора РФ выдавать в будущем на основе 

принципа взаимности этому государству лиц в соответствии с законодательством России. 

Направление запроса о выдаче лица на основе принципа взаимности осуществляется, если в 

соответствии с законодательством обоих государств деяние, в связи с которым направлен 

запрос о выдаче, является уголовно наказуемым и за его совершение либо предусматривается 

наказание в виде лишения свободы на срок не менее одного года или более тяжкое наказание 

— в случае выдачи для уголовного преследования, либо лицо осуждено к лишению свободы 

на срок не менее шести месяцев — в случае выдачи для исполнения приговора (ч. 1 и 2 ст. 

460 УПК). 

Российская Федерация в соответствии с заключенным ею международным договором 

или на основе принципа взаимности может выдать иностранному государству иностранного 



 

гражданина или лицо без гражданства, находящихся на территории России, для уголовного 

преследования или исполнения приговора за деяния, которые являются уголовно 

наказуемыми по УК и законам иностранного государства, направившего запрос о выдаче 

лица. Выдача лица на основе принципа взаимности означает, что в соответствии с 

заверениями иностранного государства, направившего запрос о выдаче, можно ожидать, что 

в аналогичной ситуации по запросу Российской Федерации будет произведена выдача (ч. 1 и 

2 ст. 462 УПК). 

Когда компетентным органам заинтересованного в выдаче государства становится 

известно, что правонарушитель находится на территории иностранного государства, с 

которым имеется двусторонний договор о выдаче (правовой помощи), либо государства — 

участника соответствующей многосторонней конвенции, и одновременно отсутствуют 

обстоятельства, исключающие выдачу, они направляют запрашиваемому государству 

требование (запрос) о выдаче. Сношения по вопросам выдачи, вытекающие из Конвенции 

СНГ, осуществляются генеральными прокурорами (прокурорами) стран-участниц (ст. 80). 

Назначенным органом Российской Федерации по рассмотрению вопросов о выдаче в 

соответствии с Европейской конвенцией о выдаче является Генеральная прокуратура РФ (ст. 

4 Федерального закона от 25 октября 1999 г. о ратификации этой Конвенции). 

В целях реализации принципов законности, равенства граждан перед законом, 

справедливости и гуманизма (ст. 3—8 УК РФ,), в случаях, когда лицо совершило 

преступление на территории иностранного государства, а затем вернулось в государство, 

гражданином которого оно является, и в силу этого выдача не может быть произведена, 

государство принимает на себя обязанность осуществлять по поручению другого 

государства, но в соответствии со своим законодательством уголовное преследование против 

собственных граждан, подозреваемых в том, что они совершили преступление на территории 

запрашивающего государства (см. п. 1 ст. 72 Конвенции СНГ). 

В указанном случае граждане РФ, совершившие преступление вне ее пределов, 

подлежат уголовной ответственности по УК РФ, если совершенное ими деяние признано 

преступлением в государстве, на территории которого оно было совершено, и если они не 

были осуждены в иностранном государстве. При осуждении указанных лиц судом 

Российской Федерации наказание не может превышать верхнего предела санкции, 

предусмотренной за вменяемое преступление законом иностранного государства, на 

территории которого было совершено это преступление (ч. 1 ст. 12 УК). Военнослужащие 

воинских частей России, дислоцирующихся за ее пределами, за преступления, совершенные 

на территории иностранного государства, несут уголовную ответственность по УК РФ, если 

иное не предусмотрено международным договором России (ч. 2 ст. 12 УК). 

Запрос компетентного органа иностранного государства об осуществлении 

уголовного преследования в отношении гражданина России, совершившего преступление на 

территории иностранного государства и возвратившегося в Россию, рассматривается Гене-

ральной прокуратурой РФ. Предварительное расследование и судебное разбирательство в 

таких случаях производятся в порядке, установленном УПК (ч. 1 ст. 459 УПК). 

В соответствии со ст. 453 УПК при необходимости производства на территории 

иностранного государства допроса, осмотра, выемки, обыска, судебной экспертизы или иных 

процессуальных действий, предусмотренных УПК, суд, прокурор, следователь вносит запрос 

об их производстве компетентным органом или должностным лицом иностранного 

государства в соответствии с международным договором России, международным 

соглашением или на основе принципа взаимности. Принцип взаимности подтверждается 

письменным обязательством Верховного Суда РФ, МИД России, Минюста России, МВД 

России, ФСБ России, Госнаркоконтроля России или прокуратуры РФ оказать от имени 



 

Российской Федерации правовую помощь иностранному государству в производстве от-

дельных процессуальных действий. 

Основанием передачи лица, осужденного российским судом к лишению свободы, для 

отбывания наказания в государстве, гражданином которого оно является, а равно для 

передачи гражданина РФ, осужденного судом иностранного государства к лишению свободы, 

для отбывания наказания в России. Является решение российского суда по результатам 

рассмотрения представления федерального органа исполнительной власти в сфере юстиции 

либо обращения осужденного или его представителя. А равно компетентных органов 

иностранного государства в соответствии с международным договором Российской 

Федерации либо письменным соглашением компетентных российских органов с 

компетентными органами иностранного государства на основе принципа взаимности (ст. 469 

УПК). Вопрос о передаче гражданина иностранного государства, осужденного к лишению 

свободы судом Российской Федерации, для отбывания наказания в государстве, гражданином 

которого осужденный является, по общему правилу рассматривается судом, постановившим 

приговор, а вопрос о признании, порядке и об условиях исполнения приговора суда 

иностранного государства, которым осужден гражданин России, передаваемый в Российскую 

Федерацию для отбывания наказания, — судом, к подсудности которого относится 

совершенное осужденным преступление с учетом его квалификации по УК и места 

последнего проживания осужденного в России (ч. 1, 2, 5 ст. 396, п. 20, 21 ст. 397 УПК). 

Данные вопросы разрешаются единолично судьей в судебном заседании в порядке и сроки, 

которые установлены в УПК (ч. 1 ст. 470, ч. 6 ст. 396, ст. 399; ч. 5 ст. 472, ст. 393). При 

невозможности рассмотрения судом вопроса о передаче осужденного ввиду неполноты либо 

отсутствия необходимых сведений судья вправе отложить его рассмотрение и запросить 

недостающие сведения либо без рассмотрения направить обращение осужденного в 

компетентный российский орган для сбора необходимой информации в соответствии с 

положениями международного договора Российской Федерации, а также для 

предварительного согласования вопроса о передаче осужденного с компетентным органом 

иностранного государства (ч. 2 ст. 470). 

 
4. МЕТОДИЧЕСКИЕ РЕКОМЕНДАЦИИ ПО ПОДГОТОВКЕ К ЗАНЯТИЯМ 

 
4.1 Практическое занятие № 1  (ПЗ-1) Понятие и сущность уголовного 

судопроизводства. Принципы уголовного судопроизводства. 
При подготовки к занятию необходимо обратить внимание на следующие моменты. 

Правосудие охватывает не только деятельность по уголовному делу, но и по гражданским и 

административным делам. Уголовный процесс охватывает не только судебную деятельность, 

но и деятельность прокуратуры и органов расследования. 

Черты правосудия - регламентирование законом формы осуществления правосудия. 

Порядок деятельности суда, прокуратуры, органов дознания, следствия, иных участников 

процесса есть процессуальный порядок, который по уголовным делам является уголовно-

процессуальным порядком. 

По вопросу понятия, сущности и содержания уголовного процесса идет полемика.  

1.  Карев, Кобликов, Лукашевич определяют уголовный процесс как деятельность 

государственных органов и иных участников процесса, которая невозможна вне уголовно-

процессуальных отношений. 

2.  Божьев Уголовный процесс - уголовно-процессуальные   правоотношения 

отношения т.к. деятельность в уголовном процессе ограничена пределами установленных 

УПК прав и обязанностей участников уголовного процесса. Суть уголовного процесса - 



 

система уголовно-процессуальных правоотношений, содержанием которых являются 

действия их участников. 

3.  Строгович, Шпинев рассматривают уголовный процесс как деятельность и как 

правоотношения, но уголовно-процессуальная деятельность и уголовно-процессуальные 

правоотношения рассматривают как содержание и форму. 

4.  Элькинд. Уголовный процесс  включает в себя 2 элемента: 

 Необходимо понимать, что уголовно-процессуальная деятельность и уголовно-

процессуальные отношения. Соотношения между ними - это соотношение не между 

существенно различными и поглощающими друг друга явлениями, а находящимися в 

причинной, взаимообуславливающейся зависимости и во взаимопроникновении 

сохраняющими известную самостоятельность. 

Уголовный процесс - регламентированная законом деятельность суда прокуратуры, 

органов дознания и др. органов и лиц, участвующих в возбуждении, расследовании, 

рассмотрении уголовных дел, исполнении приговоров, определении постановлений, а также 

система правоотношений, направленных на выполнение задач уголовного процесса. 

 

 

 

 
4.2 Практическое занятие № 2  (ПЗ-2) Возбуждение уголовного дела. Формы 

предварительного расследования. Привлечение в качестве обвиняемого. Предъявление 
обвинения. 

При подготовки к занятию необходимо обратить внимание на следующие моменты. 

Возбуждение уголовного дела - первая и обязательная стадия уголовного процесса, которая 

предшествует производству по уголовному делу в других стадиях уголовного 

судопроизводства . Возбуждение дела как самостоятельная стадия процесса имеет 

собственные непосредственные задачи, особый круг участников, свои временные пределы, 

специфические уголовно-процессуальные действия и правоотношения, уголовно-

процессуальные решения и соответствующие документы. 

Непосредственные задачи стадии возбуждения уголовного дела заключаются в: 

1) обнаружении деяний с признаками совершенных или подготавливаемых 

преступлений; 

2) определении правовых оснований для принятия решений и их юридических 

последствий; 

3) предотвращении форм досудебного уголовно-процессуального производства 

(дознания или предварительного следствия), когда в них отсутствует объективная 

необходимость. 

Участники уголовного процесса, непосредственно решающие задачи в стадии 
возбуждения уголовного дела. К ним относятся орган дознания, дознаватель, начальник 

подразделения дознания, следователь, руководитель следственного органа и в ограниченных 

пределах прокурор и судья районного суда. Ограниченность деятельности прокурора по 

надзору определяется тем, что лица, перечисленные выше, ставят его в известность о 

возбуждении уголовного дела путем направления ему копии постановления. Судья 

принимает участие в этой стадии также в ограниченных пределах, когда участники 

уголовного процесса обжалуют решения органа дознания, дознавателя, следователя, 

руководителя следственного органа об отказе в возбуждении уголовного дела или в 

возбуждении уголовного дела в отношении конкретного лица или когда эти решения 

затрудняют доступ граждан к правосудию. 



 

 Необходимо также обратить внимание на следующее. Предварительное следствие - 

форма предварительного расследования, заключающаяся в правоотношениях и деятельности 

всех его участников при определяющей роли следователя и руководителя следственного 

органа и существовании ограниченного контроля прокурора и суда по установлению наличия 

или отсутствия фактических и юридических оснований для привлечения конкретного лица в 

качестве обвиняемого и направления в суд уголовного дела, как правило, о совершении 

тяжких или особо тяжких преступлений (ст. 15 УК, ст. 151 УПК). 

Предварительное следствие является основной и определяющей формой 

расследования уголовного дела. Этот вывод следует из двух положений уголовно-

процессуального закона. Первое из них заключается в том, что производство 

предварительного следствия обязательно по всем уголовным делам, за исключением 

уголовных дел о преступлениях, указанных в ч. 3 ст. 150 УПК. Второе состоит в том, что по 

письменному указанию прокурора уголовные дела о преступлениях небольшой и средней 

тяжести, в том числе дела, указанные в п. 1 ч. 3 ст. 150 УПК, могут быть переданы для 

производства в форме предварительного следствия. 

Дознание в целом - форма предварительного расследования, заключающаяся в 

правоотношениях и деятельности всех его участников при определяющей роли органа 

дознания, дознавателя, начальника подразделения дознания и прокурора и наличии 

ограниченного контроля суда по: 

1) производству неотложных следственных действий до начала предварительного 

следствия; 

2) установлению в полном объеме наличия либо отсутствия фактических и 

юридических оснований для привлечения лица в качестве обвиняемого и направления 

уголовного дела в суд по делам, как правило, о преступлениях небольшой и средней тяжести. 

Более точное и наглядное представление о сущности форм предварительного 

расследования дает рассмотрение вопроса об их соотношении. 

Термин "соотношение" предполагает выделение: 

1) с одной стороны, черт, признаков, свойств, качеств, доминант, объединяющих 

какие-либо явления и подчеркивающих их общность; 

2) с другой стороны, черт, признаков, свойств, качеств, доминант, отличающих 

соответствующие явления друг от друга. 

Предварительное следствие и дознание обладают следующими общими характерными 

признаками: 
1) являются формами предварительного расследования, имеющими в уголовном 

судопроизводстве равное значение в том смысле, что должностные лица, их 

осуществляющие, должны: 

а) правильно применять нормы уголовного закона; 

б) соблюдать требования норм уголовно-процессуального закона, иных законов и 

международных правовых актов; 

в) охранять права, свободы и законные интересы человека и гражданина, оказавшегося 

в сфере уголовного судопроизводства, независимо от его процессуального статуса; 

2) в рамках производства следствия и дознания достигаются единые цели и 

разрешаются единые общие и непосредственные для них задачи; 

3) процессуальными основаниями производства следствия и дознания являются 

единые принципы уголовного судопроизводства, общие условия стадии предварительного 

расследования в целом (за некоторым исключением) и иные нормы уголовно-

процессуального закона России, регулирующие эти формы предварительного расследования 

с учетом их специфики; 



 

4) для этих форм предварительного расследования характерны наличие 

ведомственного контроля и ограниченность прокурорского надзора за следствием, а также 

ограниченность судебного контроля за всеми формами предварительного расследования; 

5) для предварительного следствия и дознания характерны единые правовые 

последствия, заключающиеся в том, что их материалы служат законным основанием для 

рассмотрения и разрешения уголовных дел в судебном разбирательстве суда первой 

инстанции и в последующих судебных стадиях уголовного судопроизводства. 

Вместе с тем предварительное следствие и дознание являются самостоятельными 

формами расследования. Следовательно, рассматриваемые формы предварительного 

расследования не могут быть идентичными, тождественными, равнозначными, в связи с чем 

между ними существуют серьезные различия. 

Они различаются по: 

1) органам, осуществляющим предварительное следствие и дознание (ст. 40, 150, 

151, 157 УПК); 

2) подследственности уголовных дел о преступлениях (ст. 150, 151, 157 УПК); 

3) срокам производства дознания и предварительного следствия (ст. 157, 162, 223 

УПК и др.); 

4) процессуальному порядку завершения рассматриваемых производств (ст. 215, 

217, 220, 225 УПК и др.); 

5) процессуальной самостоятельности следователя и дознавателя (ст. 38 и 41 

УПК); 

6) объему прокурорского надзора за предварительным следствием и дознанием 

(ст. 37, 108, 221, 226 УПК и др.). Последнее различие очевидно, поскольку законодатель 

значительную часть прежних полномочий прокурора передал руководителю следственного 

органа. Однако эти полномочия прокурора практически полностью сохранены 

применительно к деятельности органа дознания и дознавателя. 

 
4.2 Практическое занятие № 2  (ПЗ-2) Судебное разбирательство. Общий порядок 

подготовки к судебному заседанию. Общие условия судебного разбирательства. 
Особенности и структура судебного разбирательства. 

При подготовки к занятию необходимо обратить внимание на следующие моменты. 

Задачами стадии назначения судебного заседания (предания обвиняемого суду) 
являются: 

1) осуществление ограниченного судебного контроля над качеством досудебной 

подготовки материалов с тем, чтобы не допустить в судебное разбирательство уголовное 

дело с существенными нарушениями процессуального закона: 

а) при составлении итоговых документов предварительного расследования; 

б) по обеспечению прав, свобод и законных интересов обвиняемого, связанных прежде 

всего с ущемлением его права на защиту и на использование родного или иного языка; 

в) по защите прав, свобод и законных интересов потерпевшего и других участников 

уголовного процесса; 

2) установление отсутствия различных обстоятельств юридического характера, 

препятствующих разбирательству уголовного дела в суде первой инстанции; 

3) производство подготовительных процессуальных действий, обеспечивающих 

эффективную деятельность суда и сторон в стадии судебного разбирательства, при 

назначении судебного разбирательства. 

Качественное и своевременное решение перечисленных задач обусловливает 

социально-правовое значение рассматриваемой стадии уголовного процесса. 



 

Общие условия судебного разбирательства в судах первой и апелляционной 
инстанций - установленные процессуальным законом и основанные на принципах 

уголовного судопроизводства организационно-управленческие положения (правила), 

характеризующие природу, сущность, характер и содержание стадии судебного 

разбирательства. 

К этим условиям в правовой литературе обычно относят следующие правила: 

1) непосредственность судебного разбирательства (ст. 240 УПК); 

2) устность судебного разбирательства (ст. 240 УПК); 

3) гласность судебного разбирательства (ст. 241 УПК); 

4) неизменность состава суда (ст. 242 УПК); 

5) руководящую роль председательствующего в судебном заседании (ст. 243 УПК); 

6) равенство прав сторон судебного разбирательства (ст. 244 УПК); 

7) широкий круг участников судебного разбирательства (ст. 245, 246, 247, 248, 249, 

250, 251 УПК и др.); 

8) наличие пределов судебного разбирательства (ст. 252 УПК); 

9) широкие полномочия суда первой инстанции (ст. 253 - 255 УПК); 

10) соблюдение установленных законом процедур и форм производства судебных 

действий и принятия уголовно-процессуальных решений (ст. 256 - 260 УПК). 
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