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1. КОНСПЕКТ ЛЕКЦИЙ 
 
1.1 Лекция № 1. 
 
Тема: Правила квалификации  и процесс квалификации 

 
1.1.1 Вопросы лекции: 

1. Понятие и виды правил квалификации преступлений. 2.Общие правила 

квалификации преступлений: 

а) общие правила квалификации преступлений, основанные на принципаx, 

закрепленных в УК РФ и Конституции РФ. 

б) общие правила квалификации преступлений, основанные на иных общих 

положениях, установленных в УК РФ. 

3.Частные правила квалификации преступлений: 

а) частные правила квалификации в рамках одного состава преступления; 

б) частные правила квалификации множественности преступлений; 

в) частные правила изменения квалификации 

4. Понятие процесса квалификации преступлений. 

5. Последовательность процесса квалификации преступлений. 

6. Типы задач. 

7. Поиск правовой нормы. 

8. Критические особенности процесса квалификации. 

9. Основные этапы квалификации. 

 
1.1.2 Краткое содержание вопросов 
1.Понятие и виды правил квалификации преступлений. 

Правила квалификации преступлений – это приемы, способы применения 

уголовного закона, предусмотренные в нем самом, руководящих 

Постановлениях Пленумов Верховных Судов РФ, а также выработанные 

иной судебной практикой и теорией уголовного права. Их особенность 

состоит в том, что в своей совокупности они не сконцентрированы ни в 

уголовном законодательстве, ни в каком-либо одном самостоятельном 

разделе теории уголовного права и рассматриваются применительно к 

отдельным положениям этой отрасли юридической науки. 

В монографиях, посвященных проблемам квалификации преступлений, 

рассматриваются многие из этих правил, хотя и далеко не все. В частности, 

в них отсутствуют правила квалификации преступлений при ошибке в 

объекте, последствиях и т.д., при мнимой обороне и некоторые другие. В 

последние годы подготовлены и успешно защищены диссертации, в 

которых освещаются положения, связанные с правилами квалификации 

преступлений, или еще и формулируются отдельные из таких правил. 

Содержанием правил квалификации преступлений являются положения 

об условиях и технологии применения уголовного закона при уголовно-

правовой оценке содеянного. Эти правила разъясняют, как следует 

применять уголовный закон и тем самым способствуют обеспечению 
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точной квалификации преступлений. Названные правила определяют как 

общие, так и отдельные требования, предъявляемые к применению 

уголовного закона. Они представляют собой связующее звено между 

уголовно-правовыми нормами, с одной стороны, и фактическими 

обстоятельствами содеянного – с другой, и тем самым придают динамику 

статичным нормам УК РФ, приводя их в действие, притом в направлении, 

соответствующем букве и духу закона, конкретизируя и детализируя идею 

законодателя. Поэтому соблюдение таких правил правоприменителем 

обеспечивает как точную квалификацию преступлений, так и посредством 

этого реализацию уголовной политики государства, выраженной и 

закрепленной в уголовном законодательстве. 

Для официальной квалификации преступлений рассматриваемые 

правила имеют неодинаковую значимость в зависимости от их источника, 

то есть субъекта, определившего и сформулировавшего их. 

Во всех случаях обязательными для применения являются правила 

квалификации преступлений, предусмотренные в уголовном законе, а 

поскольку он основывается на Конституции РФ и общепризнанных 

принципах и нормах международного права, постольку и те, которые 

вытекают из Конституции РФ и международных договоров РФ. Нормы 

УК РФ, в которых определены правила квалификации преступлений, 

относятся к дефинитивным, например, содержащиеся в ч. 1 ст. 3, ст. 8 

этого УК, либо к разъяснительным, к примеру, предусмотренные ст. 10-12 

данного УК. 

Разъяснения Пленума Верховного Суда РФ не являются обязательными, 

они весьма содержательны, базируются на анализе и обобщении судебной 

практики и, как правило, научно обоснованны. Руководство ими оказывает 

неизмеримую помощь практическим работникам правоохранительных 

органов и обеспечивает точное применение уголовного закона. Иная 

судебная практика, которую составляют решения, закрепленные в 

приговорах судов по отдельным уголовным делам, вступивших в законную 

силу, определениях и постановлениях вышестоящих судов и судебной 

коллегии по уголовным делам Верховного Суда РФ, то есть судебные 

прецеденты, и на которой основаны отдельные правила квалификации 

преступлений, например, о правовой оценке негодного покушения, имеет, 

по нашему представлению, официально ориентирующий характер. 

Использование судебных прецедентов при формулировании правил 

квалификации преступлений является обоснованным, так как применяемый 

при этом метод индукции позволяет распространить впоследствии 

решение, принятое по одному конкретному уголовному делу, на все по-

добного вида уголовные дела и тем самым преодолеть трудности, 

возникающие в судебной практике, и исключить возможные ошибки при 

правовой оценке содеянного. Правила квалификации преступлений, 

выработанные теорией отечественного уголовного права, в зависимости от 

их значимости делятся на две группы: 1) закрепленные в уголовном законе 

либо отраженные в постановлениях Пленумов Верховного Суда РФ или в 
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судебных прецедентах, и 2) иные. Правила первой группы имеют зна-

чимость, соответствующую обрисованной ранее. Правила же второй 

группы носят неофициальный – доктринальный – рекомендательный или 

ориентирующий характер. Научная обоснованность последних 

обеспечивает преодоление коллизий и других многочисленных трудностей, 

возникающих при применении уголовного закона в следственной и 

судебной практике. 

Необходимо отметить, что правила квалификации преступлений не 

являются неизменными и зависят от изменения уголовного закона. 

Внесение в последний изменений и дополнений влечет или может повлечь 

и изменение правил квалификации преступлений. 

2. Общие правила квалификации преступлений: 
а) общие правила квалификации преступлений, основанные на 

принципах, закрепленных в УК РФ и Конституции РФ. 
Общих правил квалификации преступлений, основанных на принципах, 

закрепленных в УК РФ и Конституции РФ, три. 

Первое правило состоит в том, что содеянное должно быть 

непосредственно предусмотрено уголовным законом в качестве 

преступления. Это правило основывается на принципе законности, 

закрепленном в ст. 3 УК РФ, согласно ч. 1 которой «преступность деяния, а 

также его наказуемость и иные уголовно-правовые последствия 

определяются только настоящим Кодексом», а ч. 2 — «применение 

уголовного закона по аналогии не допускается» 

В соответствии с этим правилом необходимо, чтобы совершенное 

деяние было описано в Особенной части УК РФ, в том числе со ссылкой 

на другой или другие - не уголовные - законы и (или) иные нормативные 

правовые акты либо международные договоры РФ, и отвечало 

требованиям, установленным в нормах Общей части этого УК. В 

частности, на основании ч. 1 ст. 14 Общей части УК РФ «преступлением 

признается виновно совершенное общественно опасное деяние, 

запрещенное настоящим Кодексом под угрозой наказания». 

Необходимость такого признака преступления, как общественная 

опасность, подчеркивается в ч. 2 этой статьи, где предусмотрено, что «не 

является преступлением действие (бездействие), хотя формально и 

содержащее признаки какого-либо деяния, предусмотренного настоящим 

Кодексом, но в силу малозначительности не представляющее обществен-

ной опасности». Запрещенность деяния уголовным законом, то есть 

уголовная противоправность, применительно к приготовлению к 

преступлению высвечивается в ч. 2 ст. 30 Общей части УК РФ, согласно 

которой «уголовная ответственность наступает за приготовление только к 

тяжкому и особо тяжкому преступлениям». Суть виновности как признака 

преступления определена в ч. 1 ст. 24 Общей части УК РФ, в соответствии с 

которой «виновным в преступлении признается лицо, совершившее деяние 

умышленно или по неосторожности» 

Второе правило заключается в том, что содеянное должно содержать 
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конкретный состав преступления. Это правило базируется на норме, 

установленной в ст. 8 УК РФ, согласно которой «основанием уголовной 

ответственности является совершение деяния, содержащего все признаки 

состава преступления, предусмотренного настоящим Кодексом». В этой 

статье, хотя она именуется «Основание уголовной ответственности» и в ее 

названии отсутствует слово «принцип», закреплен именно принцип, 

поскольку, с одной стороны, по своей значимости данная норма 

соответствует принципу законности и, с другой — она помещена вслед за 

принципами, будучи расположена с ними в одной главе 1 с наименованием 

«Задачи и принципы Уголовного кодекса Российской Федерации», причем 

задачи УК РФ в ней не предусмотрены. 

Признаки каждого конкретного состава преступления, отличающие его 

от всех других составов преступлений, предусматриваются статьей 

Особенной части УК РФ, а если диспозиция статьи бланкетная, то и (или) в 

другом или других — не уголовных — законах и (или) иных нормативных 

правовых актах либо международных договорах РФ. Признаки конкрет-

ного состава преступления, общие для всех или ряда конкретных составов 

преступлений, предусматриваются в статьях Общей части УК РФ. 

Приведенные положения позволяют детализировать рассматриваемое 

правило, определив, что квалификация преступления основывается на 

нормах Особенной и Общей частей УК РФ, а также на других —не 

уголовных — законах и (или) иных нормативных правовых актах либо 

международных договорах РФ, ссылки на которые содержатся в нормах 

УК РФ. При этом для квалификации преступления необходимо наличие 

всех позитивных и отсутствие всех негативных признаков конкретного 

состава преступления. Те и другие предусматриваются, как отмечалось 

ранее, в нормах Особенной части УК РФ об ответственности за отдельные 

конкретные виды преступлений и в нормах Общей части этого УК. 

Так, позитивные признаки, характеризующие объект преступления, 

содержатся в ч. 1 ст. 2 и названиях разделов и глав Особенной части УК РФ; 

субъект - ст. 19-21 этого УК, причем в ст. 21 определяется невменяемость как 

признак, исключающий вменяемость; субъективную сторону — ст. 24-27 

данного УК; неоконченное преступление — приготовление к преступлению 

и покушение на преступление — в ст. 29, 30 названного УК; соучастие в 

преступлении — ст. 32-36 УК РФ. Негативные признаки составов 

преступлений, характеризующие отсутствие общественной опасности, 

предусмотрены в ч. 2 ст. 14 УК РФ; отсутствие вины —ст. 28 этого УК; 

отсутствие преступности приготовления к преступлениям небольшой 

тяжести и средней тяжести —в ч. 2 ст. 30 данного УК; отсутствие уголовной 

ответственности и, следовательно, преступности приготовления к 

преступлению и покушения на преступление, а также оконченного 

пособничества при добровольном отказе от преступления — в ст. 31 

названного УК; отсутствие преступности деяния вследствие наличия таких 

обстоятельств, ее исключающих, как необходимая оборона, причинение 

вреда при задержании лица, совершившего преступление, крайняя 
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необходимость, физическое или психическое принуждение, обоснованный 

риск, исполнение обязательного приказа или распоряжения, -—

соответственно в ст. 37-42 УК РФ. 

Следует отметить, что позитивные и негативные признаки составов 

преступлений, относящиеся ко всем составам преступлений или ряду из них, 

предусмотренные в нормах Общей части УК РФ, это признаки, как бы 

выведенные за скобки норм Особенной части этого УК. 

Третье правило выражается в том, что официальная квалификация 

преступления, лежащая в основе обвинения, должна базироваться на 

точно установленных фактических данных, доказанных по правилам, 

установленным УПК РСФСР. Эти данные являются той фактической 

основой, с которой сопоставляется состав преступления. При их недоста-

точности, спорности все неустранимые сомнения, в том числе и в части 

квалификации преступления, следует истолковать в пользу обвиняемого. 

Данное правило основывается на норме, закрепленной в ч. 3 ст. 49 

Конституции РФ, определяющей конституционный принцип, в соответствии 

с которой «неустранимые сомнения в виновности лица толкуются в пользу 

обвиняемого», и на разъяснении, содержащемся в постановлении Пленума 

Верховного Суда РФ от 29 апреля 1996 г. № 1 «О судебном приговоре», в ч. 2 

и 3 п. 4 которого указывается, что «следует неукоснительно соблюдать 

конституционное положение (ст. 49 Конституции Российской Федерации), 

согласно которому неустранимые сомнения в виновности подсудимого 

толкуются в его пользу. 

По смыслу закона в пользу подсудимого толкуются не только 

неустранимые сомнения в его виновности в целом, но и неустранимые 

сомнения, касающиеся отдельных эпизодов предъявленного обвинения, 

формы вины, степени и характера участия в совершении преступления, 

смягчающих и отягчающих ответственность обстоятельств и т.д.» 
б) общие правила квалификации преступлений, основанные на иных 

общих положениях, установленных в УК РФ. 
Общих правил квалификации преступлений, основанных на иных общих 

положениях, установленных в УК РФ, четыре. 

Первое правило состоит в том, что преступление квалифицируется по 

уголовному закону, действовавшему во время его совершения. Уголовный 

закон, устраняющий преступность деяния, смягчающий наказание или 

иным образом улучшающий положение лица, совершившего преступление, 

имеет обратную силу, то есть распространяется также на деяния, со-

вершенные до его издания. Уголовный закон, устанавливающий 

преступность деяния, усиливающий наказание или иным образом 

ухудшающий положение лица, обратной силы не имеет. 

Это правило закреплено в ч. 1 ст. 9 и ч. 1 ст. 10 УК РФ. 

Вторым является правило, закрепленное в ч. 2 ст. 9 УК РФ, согласно 

которой «временем совершения преступления признается время совершения 

общественно опасного действия (бездействия) независимо от времени 

наступления последствий». 
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Данное правило, в случаях изменения уголовного закона в период от 

совершения действия (бездействия) до наступления последствия, 

обусловливает квалификацию преступления по уголовному закону, 

наиболее благоприятному для лица, совершившего преступление, либо, 

если на момент совершения действия (бездействия) или на момент 

наступления последствия содеянное не признавалось преступлением,—

исключение уголовной ответственности. 

Иными словами, это правило увеличивает период выбора уголовного 

закона, наиболее благоприятного для лица, совершившего преступление, на 

промежуток времени от момента совершения деяния до момента 

наступления последствия. 

При завершении содеянного на стадиях приготовления к преступлению 

или покушения на преступление временем совершения преступления 

является время совершения соответственно приготовления или 

покушения. 

Третье правило заключается в том, что по УК РФ квалифицируется 

преступление, совершенное на территории РФ. 

Данное правило основано на нормах, установленных ст. 11 УК РФ. 

Это правило также необходимо рассматривать в качестве основы 

квалификации преступлений по закону места их совершения при наличии 

особенностей описания объективной стороны в диспозициях норм 

Особенной части УК РФ и в случаях применения норм Общей части этого 

УК о неоконченном преступлении и соучастии в преступлении, когда не 

все содеянное совершается целиком, в полном объеме и всеми 

соучастниками на территории РФ, то есть распространяется частично еще 

и за ее пределы. Исходя из указанных моментов, возможно выделить 

ситуации, когда частично на территории РФ, а частично за ее пределами 

совершаются: 

- деяние и последствие, составляющие объективную сторону одного и 

того же материального состава преступления; длящееся преступление; 

продолжаемое преступление; приготовление к преступлению, покушение на 

преступление и оконченное преступление; преступление, осуществляемое в 

соучастии. 

В УК РФ отсутствуют нормы, которыми бы регулировалось 

применение или, наоборот, неприменение этого УК к каждой из таких 

ситуаций. 

Согласно ч. 1 ст. 4 Конституции РФ «суверенитет Российской Федерации 

распространяется на всю ее территорию», а ч. 2 этой статьи «Конституция 

Российской Федерации и федеральные законы имеют верховенство на всей 

территории Российской Федерации». Поэтому норма, закрепленная в ч. 1 

ст. 11 УК РФ и устанавливающая, что «лицо, совершившее 

преступление на территории Российской Федерации, подлежит уголовной 

ответственности по настоящему Кодексу», распространяется как на 

ситуации, когда все содеянное целиком, в полном объеме и всеми 

соучастниками совершено на территории РФ, так и на 
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охарактеризованные ситуации, когда содеянное совершено на территории 

РФ частично или отдельными соучастниками. Следовательно, по УК 

подлежит квалификации и содеянное, если на территории РФ совершено: 

деяние или последствие, составляющие объективную сторону одного и того 

же материального состава преступления; хотя бы часть длящегося или 

продолжаемого преступления; только наказуемое приготовление к 

преступлению или 

только покушение на преступление; часть деяния, осуществляемая в 

соучастии, любым соучастником — исполнителем (соисполнителем), 

организатором, подстрекателем или пособником. 

Четвертое правило выражается в том, что по УК РФ квалифицируется 

преступление, совершенное вне пределов Российской Федерации, во-

первых, гражданами РФ и постоянно проживающими в РФ лицами без 

гражданства, если, с одной стороны, содеянное признано преступлением в 

государстве, на территории которого он совершено, и, с другой — лицо не 

было осуждено в иностранном государстве, во-вторых, военнослужащими 

воинских частей РФ, дислоцирующихся за пределами РФ, если иное не 

предусмотрено международным договором РФ, и, в-третьих, иностранными 

гражданами и лицами без гражданства, не проживающими постоянно в РФ, 

если содеянное направлено против интересов РФ или в случаях, 

предусмотренных международным договором РФ, при условии, что лицо 

не было осуждено в иностранном государстве и привлекается к уголовной 

ответственности на территории РФ. 

Это правило регламентировано ч. 1, 2 и 3 ст. 12 УК РФ. 

Применение рассмотренных общих правил квалификации преступлений, 

основанных на принципах и иных общих положениях, предусмотренных в 

УК РФ, в их совокупности определяет процесс и, как его завершение, 

результат квалификации любого преступления. 

3. Частные правила квалификации преступлений: 
а) частные правила квалификации в рамках одного состава 

преступления 
Группу частных правил квалификации преступлений в рамках одного 

состава преступления образуют четыре подгруппы таких правил, а именно 

связанные: 1) с особенностями субъективных признаков преступления; 2) 

частично неоконченной преступной деятельностью; 3) соучастием; 4) 

мнимой обороной. 

Подгруппу правил квалификации преступлений, связанных с 

особенностями субъективных признаков преступления, составляют 

следующие правила. 

1 .  Совершенное лицом в возрасте от четырнадцати до 

шестнадцати лет общественно опасное деяние, содержащее 

признаки двух преступлений, за одно из которых уголовная 

ответственность наступает с шестнадцати лет, а за другое — 

с четырнадцати лет, квалифицируется только по статье Особенной части 

УК РФ, предусматривающей уголовную ответственность с 
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четырнадцатилетнего возраста. Например, если оно совершит 

изнасилование или разбой при бандитизме, содеянное квалифицируется 

соответственно по ст. 131 или 162, а не по ст. 209 этого УК. 

Приведенное правило основано на положениях, содержащихся в ч. 1 и 2 

ст. 20 данного УК. 

2. Лицо может нести ответственность за умышленное преступление, в 

состав которого включены объективные признаки, не являющиеся 

действием или последствием (например, характеризующие 

потерпевшего), лишь при условии, что оно осознавало наличие таковых. 

б) частные правила квалификации множественности преступлений; 
Под множественностью преступлений в уголовном праве 

понимается совершение нескольких самостоятельных преступлений. 

Факт совершения одним и тем же лицом сразу нескольких преступлений 

существенно меняет социальное и юридическое значение содеянного. 

Во–первых, возрастает опасность совершенного деяния. Во–вторых, 

увеличивается опасность личности виновного. Изменение материального 

признака преступления (общественной опасности) по сравнении со случаями 

совершения одного преступления требует и специального подхода к 

юридической оценке множественности, установления специальных правил 

их квалификации, что соответственно влечет изменение и правил назначения 

наказания. 

Все это вызывает необходимость четко определить основные элементы 

и пределы множественности, отграничить ее от единичного преступления. 

Основным элементом множественности преступлений является несколько 

самостоятельных преступлений. Во множественность входят только 

преступления, не утратившие юридического значения в силу снятия или 

погашения судимости, истечения сроков давности совершения преступления, 

акта амнистии, помилования, освобождения от уголовной ответственности и 

наказания. Таким образом при множественности речь идет о преступлении не 

в фактическом, а юридическом смысле. Если виновный совершил два 

преступления, но за одно из них истек срок давности привлечения к 

уголовной ответственности, то множественность преступлений отсутствует и 

т.п. 

Отграничение множественности от единичных 

преступлений. Поскольку преступление есть не только социальное и 

фактическое явление (поступок человека), но и юридическое, содержание и 

границы которого определены в законе (формально), то оно не имеет столь 

четких очертаний и границ как предметы, с которыми мы сталкиваемся в 

обыденной жизни. Иногда законодатель, определяя элементы и границы 

преступления, проявляет в известном смысле “произвол”, разбивая один (в 

социальном смысле) акт поведения на два или несколько преступлений, или, 

наоборот, составляя из нескольких актов одно единое преступление. В связи 

с этим возникает необходимость специального разбора, что представляет 

собой одно преступление в юридическом смысле и чем оно отличается от 

нескольких преступлений. 
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Единичное преступление может быть охарактеризовано с социальной и 

юридической сторон. 

С социальной стороны единичное преступление обычно состоит в 

совершении одного действия либо одного действия и одного последствия. 

Однако, во–первых, и одно действие может иметь сложное строение (нередко 

оно состоит из нескольких актов, отдельных самостоятельных 

телодвижений), во–вторых, так бывает далеко не всегда. Так, при 

государственной измене (ст. 275 УК РФ) могут совершаться разнообразные 

действия (собирание сведений, их передача, выдача тайны и т.п.), но все они 

образуют одно преступление. 

В науке справедливо отмечается, что важным признаком единичного 

преступления является то, что все его элементы, как бы разнообразны они ни 

были, обязательно находятся в определенной внутренней взаимосвязи, 

представляют собой звенья осуществления единого преступного плана. 

Однако и этот признак не является решающим в единичном преступлении. 

Главной причиной объединения в единое преступление отдельных 

самостоятельных действий является их распространенность, повторяемость, 

типичность и повышенная общественная опасность именно такого комплекса 

действий. 

С юридической стороны единичным признается преступление, 

образующее состав одного преступления. 

Таким образом, под единичным (единым) преступлением следует 

понимать либо одно деяние (с последствием или без него), либо несколько 

отдельных взаимосвязанных актов поведения, образующих в силу их 

повторяемости, распространенности и типичности  повышенную опасность в 

данном сочетании, и содержащее признаки одного состава преступления. 

Как видно, на вопрос о единичности или множественности 

преступлений оказывают влияние две группы факторов: социальные и 

юридические. От них же зависит и разграничение единичного преступления 

и множественности. В одних случаях при разграничении множественности и 

единичного преступления следует учитывать механизм его формирования 

как социального явления (поступка), в других – особенности его 

законодательной модели, представленной в законе. 

Отграничение единичного преступления от множественности 

преступлений. 

  В науке выделена группа единичных преступлений, имеющих либо в 

силу особенностей их формирования как социальных актов либо в силу 

особенностей их юридических составов сходство с несколькими 

преступлениями, то есть с множественностью преступлений. Эти 

преступления, являясь единичными, создают по названным причинам 

иллюзию множественности. 

К их числу относятся продолжаемые, длящиеся, составные преступления, 

преступления со сложными составами, преступления, состоящие из ряда 

актов. 
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Продолжаемыми являются преступления, состоящие из ряда 

повторяющихся юридически тождественных актов, объединенных единым 

умыслом. 

Природа продолжаемого преступления связана с поведением 

виновного. Продолжаемое преступление возникает в том случае, когда 

виновный совершает не сразу все преступление, а в несколько приемов, 

этапов. Поэтапное совершение преступления может быть продиктовано 

обстоятельствами его совершения (сложностью и т.п.) либо другими 

причинами. Примером продолжаемого преступления являются хищения, 

совершаемые по частям, например, похищение автомашины с автозавода по 

отдельным элементам конструкции (двигатель, кузов, шасси и т.п.) или 

получение взятки в несколько приемов. 

4. Поиск правовой нормы. 
1. Наряду с понятием состава преступления в уголовно – правовой 

литературе и практике используется понятие правовой нормы. Нередко эти 

понятия  употребляют в одном значении (состава преступления).  Однако они 

нетождественны и необходимо установить их соотношение для более четкого 

определения элементов и границ преступления. Поскольку понятие состава 

преступления нами рассмотрено, обратимся к уяснению понятия уголовно–

правовой нормы. 

Под правовой нормой принято понимать правило поведения, 

устанавливаемое нормативным актом.  Исходя из этого уголовно–правовой 

нормой мы должны признать правило поведения, установленное уголовным 

законом (Уголовным Кодексом РФ). 

Всякое правило есть определенная идея. Правило поведения – это идея 

о должном, допустимом поведении во взаимоотношениях людей. Однако 

если это так, то возникает вопрос: каким же образом правило поведения 

(идея) может состоять из гипотезы, диспозиции и санкции.   Очевидно, такое 

строение характерно для формы изложения этой идеи, способа словесного ее 

выражения. 

Таким способом оформления идей (правил поведения) в праве 

являются статьи. Поэтому мы полагаем, что деление на гипотезы, 

диспозиции и санкции относятся к строению статей уголовного закона, а не 

норм. Это, во–первых. 

Во-вторых, следует ответить на вопрос: где формулируются в законе 

нормы, в какой его части, общей? особенной? 

В особенной части уголовного закона, как общепризнанно, содержатся 

признаки составов преступлений. Но идеи о преступлениях несовместимы с 

нормами. Наоборот, они являются антиподами, противоположностями. Но 

указывая на запрет совершать преступления посредством установления 

составов преступлений, законодатель тем самым требует правильного 

поведения, соблюдения нормы (не нарушать телесную неприкосновенность и 

т.п.). Таким образом, хотя нормы права в Особенной части не 

формулируются, они тем не менее подразумеваются. Однако 

подразумеваемая норма и сформулированная норма ни одно и то же. Если их 
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отождествлять, то надо сделать вывод о совпадении нормы и состава 

преступления, что абсурдно. Поэтому изложение в диспозиции статьи 

признаков состава преступления не есть воспроизведение правовой нормы. 

Исходя из этого, следует признать неверными выражения типа “в диспозиции 

нормы, предусмотренной статьей, содержатся признаки состава 

преступления”. 

Итак, в статьях особенной части уголовного кодекса содержатся идеи о 

составах преступлений, а правовые нормы в них не представлены, но 

подразумеваются. 

Однако сформулированные нами требования относятся только к 

нормам, адресованным к гражданам. Но статьи особенной части, 

подразумевая нормы, адресованные ко всем гражданам, в то же время 

формулируют нормы, обращенные к правоприменителю. Эти нормы 

содержатся в санкциях статей и касаются требований соблюдения видов и 

размеров наказаний. И хотя эти нормы не задействуются нами при 

квалификации они реально представлены в статьях уголовного закона. И это 

еще одно дополнительное свидетельство о необходимости отнесения гипотез, 

диспозиций и санкций не к структуре нормы, а к структуре статьи. 

Нельзя рассматривать санкцию статьи как некую особую норму. Ее 

“особость” касается только предмета нормирования, а именно – назначения 

наказания. 

Следовательно, в статьях Особенной части УК РФ содержатся 

признаки преступлений, не являющиеся нормами, и одновременно находятся 

нормы о применении наказаний, адресованные судьям. Но вопросы 

назначения наказания имеют косвенное отношение к квалификации. Хотя 

абсолютное разделение этих двух вопросов произвести невозможно, и 

юристы нередко аргументируют квалификацию ссылкой на санкции статей. 

Это естественно, учитывая неразрывную связь преступления и наказания. 

Далее возникает вопрос: в каком соотношении с нормами находятся 

положения общей части уголовного кодекса? 

Исходя из понимания нормы как идеи о должном (положительном) 

поведении, мы усматриваем в общей части как положения, не являющиеся 

нормативными, так и нормы в собственном смысле. 

Степень “насыщенности” статей общей части нормативными 

положениями различна. Значительное число законодательных положений 

нормативных требований не содержит. Не носят нормативного характера 

определения разных понятий – преступления (ст. 14 УК РФ),  совокупности 

преступлений (ст. 17 УК РФ), рецидива преступления (ст. 18 УК РФ), форм и 

видов вины (ст. ст. 24, 25, 26 УК РФ), приготовления и покушения (ст. 30 УК 

РФ), добровольного отказа (ст. 31 УК РФ), соучастия в преступлении (ст. 32 

УК РФ) и другие. 

Наиболее насыщена нормативными положениями Глава 8 УК РФ – 

“Обстоятельства, исключающие преступность деяния”. В ст. 37 (необходимая 

оборона), 38 (причинение вреда при задержании лица, совершившего 

преступление), 39 (крайняя необходимость), 40 (физическое или психическое 
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принуждение), 41 (обоснованный риск), 42 (исполнение приказа или 

распоряжения) содержатся главным образом нормы, то есть описание таких 

форм поведения, которые допускаются законом. Хотя некоторая их часть 

содержит описание запрещенного поведения – антинормы (превышение 

пределов необходимой обороны и т.п.). В этой части законодательные 

положения отражают элементы некоторых составов преступлений 

(превышения пределов необходимой обороны, превышения мер задержания 

и др.). 

Из этого следует, что признаки состава преступления не могут быть 

сведены лишь к определениям, даваемым в статьях особенной части 

уголовного кодекса. Их значительная часть содержится в положениях общей 

части уголовного закона, на что справедливо указывается в литературе. 

5. Критические особенности процесса квалификации. 
Процесс квалификации преступлений развивается в трех основных 

направлениях: 

1) установлении фактических обстоятельств дела (то есть, выяснении что 

произошло, какое деяние и кем совершено); 

2) подборе правовой нормы (состава преступления); 

3) сопоставлении фактических обстоятельств дела и диспозиции правовой 

нормы (состава преступления). 

Каждое из названных направлений обладает специфическим 

содержанием. Однако их разделение относительно. В реальном процессе 

квалификации они постоянно переплетаются и сочетаются. Сбор 

(установление) фактических обстоятельств дела о совершенном деянии 

никогда не является произвольным, ибо таких данных бесчисленное 

множество. Он производится как бы под соответствующую норму (состав 

преступления). Смерть человека, например, имеет целый ряд биологических , 

химических, физических, психологических, социальных и иных параметров. 

Юриста же смерть интересует не как таковая, а лишь в той мере, в какой она 

явилась следствием виновных действий человека, то есть нашла отражение в 

признаках состава преступления и нормативных предписаниях. Поэтому, 

давая уголовно–правовую оценку такому событию, мы стремимся выяснить, 

не наступила ли смерть насильственно от противоправных действий 

человека. В связи с этим мы собираем факты, которые бы проясняли 

механизм наступления смерти, его связь с действиями каких–либо лиц, 

факты, характеризующие их поведение (следы единоборства, применения 

оружия и т.п.). Выявление реально существующих на месте преступления 

фактов происходит с учетом нескольких уголовно–правовых норм (составов 

преступлений), которые в подобных случаях могут быть применены (ст.105, 

106, 107, 111, 37, 38 УК РФ). 

Таким образом, установление фактических обстоятельств дела, подбор 

правовой нормы (состава преступления) и их сопоставление изначально 

взаимосвязаны и сливаются в единую оценочную деятельность общественно 

опасного поведения, где их расчленение возможно только в теоретическом, 

познавательном плане. 
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Квалификация (юридическая оценка) начинается с появления первых 

фактов. Затем, по мере накопления фактов, она уточняется и в окончательном 

виде находит отражение в постановлениях следственных органов и 

приговоре суда. 

Юридическая оценка того или иного уже установленного факта 

проходит три основных этапа (ступени): 

1) определение его общей противоправности; 

2) выявление типа (характера) противоправности; 

3) нахождение конкретной правовой нормы (состава преступления), 

соответствующей рассматриваемому случаю. 

Реально это может выглядеть следующим образом. Представим, что в 

дежурную часть отдела милиции поступило сообщение, что из квартиры 

доносится шум, крики, плач и т.п. 

Первый вопрос, который возникает в этом случае, есть ли что–либо 

противоправное в подобных действиях. Если все ограничилось 

ругательствами между членами одной семьи, то рассмотрение такого 

поведения не входит в компетенцию органов милиции, во всяком случае без 

заявления самого потерпевшего государственные органы вмешиваться в 

личные взаимоотношения не могут. 

Однако если из поступившего сообщения видно, что дело дошло до 

оскорбления и рукоприкладства то общая противоправность таких действий 

очевидна, но характер противоправности требует уточнения. Не исключено, 

что сущность такого рода действий заключена в унижении чести и 

достоинства, и они не выходят за рамки гражданского правонарушения. 

Если же имеются данные о причинении побоев, телесного 

повреждения, то должен быть сделан вывод о наличии уголовной 

противоправности, но остается не ясным вопрос, какому составу 

преступления соответствуют эти действия. В зависимости от конкретных 

обстоятельств они могут быть квалифицированы либо как преступление 

против личности (причинение телесного повреждения) либо как 

преступление против общественной безопасности (хулиганство). 

Данные о наличии в квартире во время  конфликта соседей или других 

лиц, не относящихся к кругу близких жильцов этой квартиры, будут 

указывать на наличие нарушения общественного порядка. В противном 

случае речь, очевидно, будет идти о преступлении против личности. 

 

 

1.2 Лекция № 2. 
 
Тема: Квалификация при конкуренции уголовно-правовых норм. 

Изменение квалификации преступлений 
 
1.2.1 Вопросы лекции: 
 

1.Понятие и виды конкуренции. 
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2.Конкуренция общей и специальной нормы. 

3.Конкуренция части и целого. 

4.Конкуренция специальных норм. 

5.Квалификация при иных видах конкуренции (коллизии) норм. 

6.Общие положения. Действие уголовного закона во времени. 

7.Квалификация при изменении уголовного закона. 

а) уголовный закон, который имеет обратную силу; 

б) уголовный закон, который не имеет обратной силы. 

8. Квалификация при изменении фактических материалов дела. 

 

1.2.2 Краткое содержание вопросов 
 

1. Понятие и виды конкуренции. 
Под конкуренцией составов преступлений (уголовно–правовых норм) 

понимается наличие одинаковых элементов у разных составов преступлений 

(уголовно–правовых норм).  В связи с этим при квалификации преступления 

возникает вопрос: какому составу (норме) отдать предпочтение. 

Конкуренция связана с конструкцией составов преступлений 

(уголовно–правовых норм). 

По мнению Кудрявцева В.Н. конкуренция обусловлена разнообразием 

исторических причин принятия уголовно–правовых норм, вследствие чего 

они не образуют достаточно стройной логической системы.  

Историческая обстановка, безусловно, не может не оказывать влияния 

на правовые нормы, в фундаменте которых всегда лежит социальная 

материя. Однако логические неувязки в системе законодательства так или 

иначе всегда связаны с недостатками законодательной техники. Кроме того, 

следует учитывать, что перекрещивание некоторых признаков в составах 

неизбежно в силу самого характера преступления. Как и любое явление, оно 

состоит из некоторых устойчивых, повторяющихся элементов или их частей. 

Эта общность может проявляться как в отдельных преступлениях, так и во 

всех преступлениях. Поэтому такие отдельные элементы могут 

воспроизводиться во всех составах преступлений. Например, признаки 

субъекта преступления одинаковы в большинстве составов. И это 

обстоятельство предопределено сущностью преступления и социальных 

отношений. Никто иной, кроме человека, преступления совершить не может. 

А люди в этом смысле мало чем отличаются друг от друга. Хотя, 

естественно, что могут быть и особенности, связанные с тем, что некоторые 

социальные отношения могут зависеть от их субъектного состава. 

Таким образом, конкуренция составов преступления (норм) достаточно 

распространенное и в известном смысле естественное явление. Однако как 

практическая проблема конкуренция возникает в тех случаях, когда у 

составов преступления (норм) совпадает не один элемент, а несколько, в 

особенности относящихся к объективной стороне. 

Разрешение конкуренции (выбор одного состава из нескольких) 

зависит от типа конкуренции и ее разновидности. 
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Различают два основных типа конкуренции: 1) общего и специального 

составов (норм); 2) двух специальных составов (норм). 

2. Конкуренция общей и специальной нормы. 
Конкуренция общего и специального составов (норм) заключаются в 

таком соотношении двух составов, при котором один из них является 

разновидностью, формой (частным случаем) другого. 

Типичным примером данного вида конкуренции является соотношении 

различных составов должностных преступлений с составом злоупотребления 

должностными полномочиями (ст. 285 УК РФ). Состав любого должностного 

преступления является разновидностью должностного злоупотребления. 

Наряду с отдельными должностными преступлениями законодатель создал 

состав, охватывающий любое должностное преступление. В результате 

сложилось такое положение, при котором многие должностные преступления 

подпадают одновременно под признаки двух составов преступлений – ст. 285 

УК РФ и какого–либо иного состава должностного преступления (ст. 286 УК 

РФ, например). 

При конкуренции общего и специального состава (норм) применяется 

специальный состав (норма). Такое решение объясняется тем, что само 

существование и наличие в законе специального состава предполагает его 

применение при наличии соответствующих специальных признаков. Общий 

же состав должен применяться в тех случаях, когда рассматриваемое деяние 

не охватывается признаками специального состава, но соответствует 

признакам общего состава. На общий состав, следовательно, остается то, что 

не входит в специальные составы. 

Не исключена ситуация, когда действия одного субъекта будут 

квалифицированы по совокупности, то есть со ссылкой на специальный 

состав (в части, образующей специальные признаки) и общий состав (в части, 

не подпадающей под специальные признаки, но соответствующей признакам 

общего состава). 

3. Конкуренция специальных норм. 
Конкуренция специальных составов преступлений (норм) есть 

соотношение двух (или более) составов, при котором ни один из них не 

является частным случаем, разновидностью другого, но в то же время 

отмечается их совпадение по отдельным элементам (объективной стороне, 

субъективной стороне и т.п.). 

Такого рода конкуренция обычное явление в уголовном праве. Как уже 

отмечалось, очень часто составы совпадают по признакам субъекта, нередко 

составы бывают одинаковы и по субъективной стороне. Как правило, 

серьезных проблем в разграничении таких составов не возникает, если 

имеются различия в объективной стороне. Однако в случае совпадения 

объективных признаков конкуренция неизбежно приобретает практическую 

остроту. Это связано с тем, что объективные признаки составляют основу 

доказательственной базы совершения любого преступления. 

Так, в случае незаконного лишения жизни человека, поскольку данное 

обстоятельство положено в основу ряда составов преступлений (ст. 105, 106, 
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107, 108, 109, 111 УК РФ), возникает необходимость разграничения их по 

другим элементам. Ни один из названных составов не является частью 

другого, поскольку совпадение усматривается по отдельным признакам, а не 

по всем. Но в то же время совпадение объективной стороны в указанных 

составах, требует их разведения, разграничения. Такое соотношение составов 

и есть то, что называют конкуренцией специальных составов (специальных 

норм). 

Таким образом, конкуренция специальных составов возникает в 

результате такого законодательного их конструирования при котором, 

происходит наложение отдельных элементов, частей, фрагментов составов 

преступлений. 

Следует различать следующие разновидности конкуренции 

специальных составов: 1) конкуренция основных специальных составов; 2) 

конкуренция специальных составов со смягчающими обстоятельствами; 3) 

конкуренция составов с отягчающими обстоятельствами; 4) конкуренция 

составов, один из которых основной, а другой – с отягчающими 

обстоятельствами; 5) конкуренция составов, один из которых основной, а 

другой – со смягчающими обстоятельствами; 6) конкуренция составов, один 

из которых с отягчающими обстоятельствами, а другой со смягчающими 

обстоятельствами. 

Практикой и наукой выработаны следующие правила разрешения 

конкуренции специальных составов (специальных норм). 

Конкуренция основных специальных составов. При данном виде 

конкуренции предпочтение должно отдаваться тому составу, который 

наиболее полно выражает степень опасности совершенного деяния. 

Конкуренция специальных составов со смягчающими 

обстоятельствами (квалифицированных). Следует отметить, что описание 

привилегированных составов дается, как правило, в отдельных статьях, а не в 

разных частях одной статьи. При конкуренции привилегированных составов 

применяется состав, предусматривающий наиболее мягкое из них. 

“Мягкость” обстоятельств, представленных в признаках составов следует 

определять по санкции статьи или ее части. Например, совершено убийство в 

состоянии аффекта при превышении пределов необходимой обороны. 

Убийство, совершенное в состоянии аффекта, предусмотрено в ст. 107 УК 

РФ. Убийство при превышении пределов необходимой обороны 

характеризуется в ст. 108 УК РФ. По ст. 107 ч. 1 УК РФ наказание 

установлено до 3-х лет лишения свободы, а в ст. 108 ч. 1 УК РФ – до 2-х лет 

лишения свободы. Следовательно, состояние необходимой обороны 

рассматривается как более мягкое обстоятельство в сравнении с аффектом. 

Значит убийство при превышении пределов необходимой обороны в 

состоянии аффекта должно квалифицироваться по ст. 108 ч. 1 УК РФ. 

Если смягчающие обстоятельства, предусмотренные в 

соответствующих составах сравнительно одинаковы и санкции в 

соответствующих статьях и частях одинаковы, то следует рассмотреть иные 

формы уголовной ответственности, которые могут последовать за 
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совершенные преступления (возможность освобождения от наказания, 

уголовной ответственности и т.п.). 

Конкуренция составов с отягчающими обстоятельствами. Заметим, что 

составы с отягчающими обстоятельствами предусматриваются, как правило, 

в разных частях одной и той же статьи, хотя не исключается их 

характеристика в разных статьях. Конкуренция составов с отягчающими 

обстоятельствами разрешается в пользу состава с наиболее отягчающим 

обстоятельством. Так, кража, совершенная группой лиц по предварительному 

сговору (ст. 158 ч. 2 п. “а” УК РФ) в крупном размере (ст. 158 ч. 3 п. “б” УК 

РФ) должна квалифицироваться по ст. 158 ч. 3 п. “б” УК РФ. Такой порядок 

можно объяснить тем, что квалификация по наиболее тяжкому признаку 

позволяет наиболее полно отразить степень общественной опасности 

совершенного. Однако ссылка при квалификации на наиболее тяжкий 

признак не снимает полностью вопрос об отражении в квалификации степени 

опасности совершенного деяния, поскольку менее тяжкий признак в этих 

случаях как бы поглощается и игнорируется. В практике сложился 

компромиссный вариант разрешения этого противоречия. Он заключается в 

том, что наряду со ссылкой на статью и часть, предусматривающую наиболее 

тяжкий признак, в словесной характеристики совершенного преступления 

при квалификации указывается и менее тяжкий признак. Таким образом, если 

быть точным то совершенное преступление должно иметь следующую 

квалификацию в ее полном виде – кража, совершенная по предварительному 

сговору группой лиц, в крупном размере – ст. 158 ч. 3 п. “б” УК РФ. 

Конкуренция составов, один из которых основной, а другой с 

отягчающими обстоятельствами. Данный вид конкуренции возникает во всех 

случаях, когда в уголовном законе наряду с основным составом 

предусматривается квалифицированный состав. Конкуренция разрешается в 

пользу состава с отягчающими обстоятельствами, поскольку он более полно 

и точно выражает степень опасности наличного деяния. Так, кража, 

совершенная группой лиц по предварительному сговору, должна 

квалифицироваться только по ст. 158 ч. 2 п. “а” УК РФ без ссылки на ч. 1 ст. 

158 УК РФ. 

Конкуренция составов, один из которых основной, а другой со 

смягчающими обстоятельствами. Само существование состава со 

смягчающим обстоятельством указывает на необходимость его применения в 

подобных случаях. Убийство, совершенное в состоянии аффекта, должно 

квалифицироваться по ст. 107 УК РФ без ссылки на ст. 105 ч. 1 УК РФ. 

Конкуренция составов, один из которых со смягчающими, а другой с 

отягчающими обстоятельствами. Судебной практикой выработано правило, 

что в подобных случаях должен применяться состав со смягчающими 

обстоятельствами. Например, убийство двух или более лиц при превышении 

пределов необходимой обороны содержит признаки двух составов 

преступлений – ст. 105 ч. 2 п. “а” УК РФ и ст. 108 ч. 1 УК РФ. Но 

конкуренция двух этих составов должна быть разрешена в пользу состава, 
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предусмотренного ст. 108 ч. 1 УК РФ. Ссылка на ст. 105 ч. 2 УК РФ в 

подобных случаях не делается. 

Такой подход к разрешению данного вида конкуренции разделяется и в 

научных работах. 

Какое–либо рациональное объяснение такой позиции дать сложно. 

Обычно говорят, что смягчающее обстоятельство здесь является 

определяющим. Однако логическое противоречие при этом не устраняется, 

поскольку в наличии имеется и отягчающее обстоятельство. Трудно найти 

какой–либо веский довод в пользу такой позиции, кроме “дежурной” ссылки 

на гуманность. 

4.Квалификация при иных видах конкуренции (коллизии) норм. 
Конкуренцию следует отличать от коллизии правовых норм и 

от совокупности преступлений. 

При конкуренции обе правовые нормы запрещают то или иное 

поведение, и вопрос стоит лишь о том, какая из них наиболее точно отражает 

рассматриваемое поведение. При коллизии возникает прямое противоречие 

между нормами, когда одна из них запрещает, а другая, наоборот, разрешает 

то же самое поведение. В кодифицированных отраслях права, единственным 

источником которых является кодекс, возникновение коллизий 

маловероятно, поскольку в систематизированном правовом акте 

противоречие, как правило, обнаруживается еще на стадии его подготовки. 

Еще менее вероятно появление коллизий в уголовных кодексах, учитывая, 

что они серьезно затрагивает жизненные интересы людей, а их статьи и 

правовые нормы тщательно выверяются. Но и здесь абсолютных гарантий 

исключения коллизий никто, конечно, дать не может. 

Следует учитывать, что в силу прямого указания Конституции РФ, а 

также ст.ст. 1 ч. 2 и ст. 12 ч. 1 УК РФ в определенных случаях могут 

применяться как общепризнанные нормы международного права, так и 

нормы уголовного права других государств. При этом возникновение 

коллизий вполне вероятно. 

Очевидно, коллизия норм международного и внутригосударственного 

права должна разрешаться в пользу международного права, а разрешение 

коллизии уголовно–правовых норм отдельных государств требует 

специального регулирования. Элементы такого регулирования мы находим в 

ст. 12 УК РФ. Согласно ч. 1 названной статьи, граждане РФ и постоянно 

проживающие в РФ лица без гражданства, совершившие преступления вне 

пределов РФ, подлежат уголовной ответственности по УК РФ, если 

совершенное ими деяние признано преступлением в государстве, на 

территории которого оно было совершено. Таким образом, не исключена 

ситуация, когда гражданин РФ совершает в иностранном государстве какие–

либо действия, рассматриваемые там как преступление, но допустимые в РФ 

и наоборот. Тогда мы столкнемся с коллизией правовых норм. Ее разрешение 

в силу ст. 12 УК РФ может быть как в пользу УК РФ, так и в пользу 

уголовного законодательства иностранного государства. 
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При совокупности преступлений в отличие от конкуренции 

совершается не один поведенческий акт, охватываемый двумя составами 

преступлений, а два различных социально–правовых акта. Составы 

преступлений, предусматривающие их, являются различными. Они не 

являются ни разновидностями (частными вариантами друг друга), ни 

совпадающими (пересекающимися) в их основных частях. 

Проблема конкуренции относится к вопросу построения составов 

(словесно–понятийных законодательных моделей преступления). А 

совокупность преступлений – это вопрос сложного строения поведенческого 

акта, а не состава преступления. 

6. Общие положения. Действие уголовного закона во времени. 
Действие во времени: УЗ действует вперед, со дня его вступления в 

силу. В соответствии со статьей 9 УК действует общий принцип, принятый в 

уголовном праве современных правовых государств, который означает, что 

применяется тот уголовный закон, который действовал во время совершения 

преступления. В Конституции РФ этот принцип нашел отражение в ч. 2 ст. 

54, которая гласит: "Никто не может нести ответственность за деяние, 

которое в момент его совершения не признавалось правонарушением". Такое 

законодательное установление запрещает применять новый уголовный закон 

к деяниям, совершенным в период, когда этого закона не было, что 

соответствует принципам справедливости и гуманизма. 

Проблема, если преступление длительно (отравил в декабре, смерть 

наступила в январе, УЗ изменился с 01.01.97) – ч.2 ст.9: время совершения 

деяния, а не наступление последствий. 

Есть общее правило «Закон обратной силы не имеет», но в соответствии 

со ст.10 УК уголовный закон, устраняющий преступность деяния, 

смягчающий наказание или иным образом улучшающий положение лица, 

совершившего преступление (принцип гуманизма), имеет обратную силу, то 

есть распространяется на лиц, совершивших соответствующие деяния до 

вступления такого закона в силу, в том числе на лиц, отбывающих наказание 

или отбывших наказание, но имеющих судимость. Уголовный закон, 

устанавливающий преступность деяния, усиливающий наказание или иным 

образом ухудшающий положение лица, обратной силы не имеет. Если новый 

уголовный закон смягчает наказание за деяние, которое отбывается лицом, то 

это наказание подлежит сокращению в пределах, предусмотренных новым 

уголовным законом. Снижается max наказание (ст. 96 УК). 

7. Квалификация при изменении уголовного закона. 
   а)  уголовный закон, который имеет обратную силу; 

1.Квалификация преступлений не может иметь иного юридического 

основания, кроме как уголовного закона. 

Уголовный закон РФ принимается Федеральным Собранием РФ 

(Государственной Думой и Советом Федерации) и подписывается 

Президентом РФ. Признаки преступления могут определяться только 

уголовным законом. Ни Указы Президента РФ, ни акты Правительства РФ, 
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ни акты министерств не могут устанавливать преступность деяний. Такого 

рода устремления могут наблюдаться в не отлаженных правовых системах. 

Уголовные законы могут иметь разные формы: кодекса 

(систематизированной и исчерпывающей совокупности юридических норм), 

законодательного акта, состоящего из нескольких норм, законодательного 

акта, включающего одну норму. 

Спецификой российского уголовного законодательства является то, то 

что отдельно принимаемые уголовные законы начинают действовать только 

с момента включения их в Уголовный Кодекс РФ. До этого времени отдельно 

принятые уголовные законы не действуют и могут выполнять только 

информативную роль, то есть информировать граждан о грядущих 

изменениях в уголовном законодательстве. Следует отметить, что 

современная российская законодательная практика такова, что с принятием 

нового уголовного закона, одновременного вносятся изменения и в 

Уголовный Кодекс РФ. Так что реально принятие нового уголовного закона и 

действие содержащихся в нем норм по времени обычно совпадает. Однако в 

случае, если законодатель по каким – либо причинам принятый уголовный 

закон не включит в уголовный кодекс, действие его невозможно. 

Необходимо учитывать, что принятие уголовного закона и начало его 

действия (даже в форме кодекса), как правило, не совпадают. Все законы РФ 

вступают в силу одновременно на всей территории РФ по истечении 10 дней 

после их официального опубликования, если в самом законе не установлен 

иной порядок вступления его в силу. 

Так, действующий УК РФ был принят Государственной Думой 24 мая 

1996 года, Одобрен Советом Федерации 5 июня 1996 года, подписан 

Президентом РФ 13 июня 1996 года, а вступил в действие с 1 января 1997 

года. 

1. Следует иметь в виду, что при квалификации преступлений иногда 

приходится применять закон уже не действующий на момент ее 

производства, то есть старый закон. 

Такое положение объясняется установленным Кодексом РФ правилом, 

что преступность деяния определятся законом, действовавшим во время его 

совершения (ст. 9 УК РФ). Под временем совершения преступления следует 

понимать время совершения общественно опасного деяния, независимо от 

времени наступления общественно опасных последствий. 

Поэтому если сегодня мы квалифицируем действия виновного, 

совершившего преступление в 1996 году, то мы должны применять УК 

РСФСР 1960 г., при условии, что новый уголовный Кодекс (1996 г.) не 

отменил преступность рассматриваемого деяния или не установил более 

мягкую ответственность или иным образом не улучшил положение лица, 

совершившего преступление. 

Так, если в результате ненадлежащего контроля за строительством со 

стороны прораба во время строительства моста, произведенного в 1996 году, 

произошел его обвал в 2000 году, то халатность прораба следует 

квалифицировать по новому УК РФ, поскольку новый закон ввел более 
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мягкую ответственность (прежний предусматривал наказание до 3-х лет 

лишения свободы, а в новом самое строгое наказание за существенный 

ущерб – арест до 3 – х месяцев). Если же разрушение моста повлекло 

человеческие жертвы. то следует применять старый закон, поскольку новый 

повысил за это наказание до 5- лет лишения свободы. 

2. С точки зрения квалификации важно определить, когда вновь 

принятый закон имеет обратную силу, то есть может распространяться на 

деяния, совершенные до его выхода, и когда он такой силы не имеет. 

В частности возникает вопрос, какой закон следует считать 

смягчающим наказание. Возможны следующие виды смягчения наказания: 1) 

установление более мягкого вида наказания; например, вместо лишения 

права занимать определенные должности и заниматься определенной 

деятельностью - штрафа. 

3. установление более мягкого по размеру наказания, например, 

снижение максимального размера с 5 до 3 – х лет лишения свободы или 

снижение минимального размера наказания с 2-х лет до 1 года при 

сохранении максимального размера. 

4. включение в закон с альтернативной санкцией более мягкого вида 

наказания (к лишению свободы), включение более мягкого альтернативного 

наказания. 

5. исключение из закона обязательного дополнительного наказания при 

сохранении в прежнем виде основных или основного наказания, например, 

прежний закон предусматривал лишение свободы со штрафом, а новый одно 

лишение свободы. 

Следует обратить внимание, что УК РФ (1996 г.) в качестве основания 

для действия обратной силы предусмотрел не только устранение 

преступности деяния и смягчения наказания, но и иное улучшение 

положение лица, совершившего преступление. 

Под иным улучшением положения лица, совершившего преступления, 

следует понимать: 

1) снижение срока давности совершения преступления и исполнения 

приговора, а также судимости; 

2) расширение оснований и смягчение условий освобождения от уголовной 

ответственности и наказания. 

Так, к лицу, совершившему впервые преступление небольшой тяжести 

не может применяться старый закон, поскольку новый улучшает положение 

лица, совершившего такое преступление, так как предусматривает 

возможность примирения с потерпевшим и освобождение от 

ответственности. 

   б) уголовный закон, который не имеет обратной силы. Согласно ст. 10 

УК РФ Уголовный кодекс не имеет обратной силы в случае если: 

1)устанавливает преступность деяния; 2) усиливает наказание и 3) иным 

образом ухудшает положение лица, совершившего преступление. Данные 

понятия выступают как антиподы ранее рассмотренным понятиям. 

8. Квалификация при изменении фактических материалов дела. 
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Квалификация является одной из форм применения уголовного закона. 

Последняя представляет более широкую деятельность, чем квалификация, и 

включает (наряду с ней) назначение наказание, определение иных видов 

уголовной ответственности (условного осуждения, судимости). Применение 

уголовного закона охватывает также оценку непреступных, а иногда и 

общественно полезных поступков, имеющих внешнее сходство с 

преступлениями (необходимая оборона).  

Из сказанного следует, что о квалификации можно говорить в двух 

значениях: 1) в смысле определенного процесса – деятельности, состоящей 

из ряда отдельных актов (операций) и протекающей в течение некоторого 

времени; 2) в смысле итога, результата этой деятельности, воплощенного в 

выводе о наличии или отсутствии состава преступления. 

Когда, например, говорят, что, скажем, Иванов совершил кражу и его 

действия квалифицированы по ст. 158 ч. 1 УК РФ, то речь в этом случае идет 

о результате, об итоге познавательного процесса: что сделал Иванов и 

признакам какого состава соответствуют его действия. 

А если же мы рассуждаем о том, как мы пришли к такому выводу, что 

мы принимали во внимание, какие обстоятельства учитывали, а какие 

посчитали не относящимися к делу, какому составу и почему отдали 

предпочтение при юридической оценке, то тогда мы имеем в виду под 

квалификацией сам процесс, саму систему действий, в которой выразилась 

квалификация. 

Квалификация (юридическая оценка) производится на всех стадиях 

уголовного процесса. Первоначально она носит предварительный характер и 

может быть предположительной. В дальнейшем при получении более полной 

информации об обстоятельствах совершенного деяния квалификация 

уточняется. 

Без квалификации невозможно принятие решения по уголовному делу. 

Так, для того, чтобы возбудить уголовное дело надо квалифицировать 

действия предполагаемого виновного по соответствующей статье. При 

предъявлении обвинения, судебном разбирательстве квалификация может 

измениться. Тем не менее предварительная квалификация необходима. 

Например, избрание меры пресечения в виде ареста на предварительном 

следствии допускается только в том случае, когда лицо подозревается в 

совершении преступления, за которое предусматривается наказание не ниже 

2-х лет лишения свободы. Таким образом нельзя арестовать подозреваемого, 

не квалифицировав его действия по той или иной статье. 
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2. МЕТОДИЧЕСКИЕ УКАЗАНИЯ 
ПО ПРОВЕДЕНИЮ ПРАКТИЧЕСКИХ ЗАНЯТИЙ 

 
2.1 Практическое занятие №1 

Тема: Понятие, виды и значение квалификации 

уголовно - правовых деяний 

2.1.1 Задание для работы: 
1.Понятие и виды квалификации уголовно - правовых деяний.  

2.Социальное и правовое значение квалификации. 

3.Место квалификации в процессе применения норм права. 

4.Усвоение правильной квалификации преступлений. 

5.Юридическое закрепление квалификации. 

6.Общая теория квалификации преступлений в системе науки уголовного 

права. 

 

Темы индивидуальных домашних заданий. 

 
2.1.2 Краткое описание проводимого занятия: 
 

Решение задач осуществляется студентом самостоятельно до 

практического занятия. Предлагаемые ответы на поставленные в задаче 

вопросы должны обязательно обосновываться ссылками на нормы УК РФ. 

При этом студент обязан изучить все изменения и дополнения, внесенные в 

УК РФ на момент выполнения им задания. Если в постановлениях Пленумов 

Верховных Судов СССР и РСФСР (РФ), а также в решениях 

Конституционного Суда РФ есть разъяснения, касающиеся обстоятельств, 

изложенных в задаче, то необходимо привести их, указать название 

постановления или решения и соответствующий пункт. 

При решении задач положительно будут оцениваться анализ студента 

теоретических источников по теме задачи, использование им материалов 

местной и общероссийской практики, сравнительный анализ УК РФ 2006 г. с 

УК РСФСР 1960 г. 

 

2.1.3 Результаты и выводы: 
В результате  практического занятия студент получил знания, выработал 

умения и приобрел навыки по определению понятия и видов квалификации 

уголовно - правовых деяний, социального и правового значения 

квалификации, места квалификации в процессе применения норм права, 

правильной квалификации преступлений, юридическому закреплению 

квалификации, общей теории квалификации преступлений в системе науки 

уголовного права. 

Кроме того осуществлено закрепление и углубление знаний, 

полученных на лекциях и приобретенных в процессе самостоятельной 

работы с учебной литературой, правовыми актами и материалами практики; 

сформированы у студентов умения и навыки работы с научной литературой и 
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специальными документами, анализ различных источников знаний, 

подготовка выступлений. 

 

 

2.2 Практическое занятие № 2 
 

Тема: Квалификация преступления по объекту  и объективной стороне 

преступления 

  

2.2.1 Задание для работы: 
1. Понятие и значение объекта преступления. 

2. Виды объектов преступлений. 

3.Обязательные и факультативные признаки объекта преступления. 

4.Квалификация по объекту и предмету посягательства. 

5.Понятие и значение объективной стороны состава преступления. 

6.Деяние (действие и бездействие). 

7.Последствие: понятие и виды. 

8.Причинная связь между деянием и последствием. 

9.Факультативные признаки объективной стороны состава преступления. 

10.Квалификация по объективной стороне. 

 

Темы индивидуальных домашних заданий. 

 

Задача №  1 

Милиционеры Бородин и Пухов патрулировали на перроне станции 

Окуловка. Когда они проходили мимо вагона № 8 пассажирского поезда, то 

увидели в служебном купе много людей и попросили проводника Гончарова 

открыть дверь вагона, но тот в грубой форме отказался это сделать. Войдя в 

поезд через дверь соседнего вагона, Бородин и Пухов предложили Гончарову 

пройти в линейное отделение милиции, но тот ответил, что никуда не пойдет. 

Тогда они стали избивать Гончарова резиновыми палками и вытолкнули его 

из тамбура на перрон. Падая, он ударился головой и от полученной черепно-

мозговой травмы скончался. 

Решите вопрос об ответственности Бородина и Пухова. 

 

Задача № 2 

 Инспектор Волжской инспекции рыбоохраны Ракитин, следуя на 

моторной лодке по реке, заметил, что двое граждан с лодки ловят сетью 

рыбу. Ракитин решил задержать браконьеров. Несмотря на неоднократные 

требования Ракитина, граждане лодку не остановили, а наоборот, попытались 

скрыться. Ракитин из имевшейся у него малокалиберной винтовки произвел 

несколько выстрелов в воздух. Когда и это не оказало на граждан никакого 

воздействия, Ракитин с целью помешать им маневрировать стал стрелять по 

обеим сторонам лодки. Всего он произвел 7 выстрелов. При последнем 
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выстреле пуля, ударившись в металлическую часть лодки, срикошетила и 

попала одному из граждан в голову, от чего он сразу же скончался. 

Дайте юридическую оценку действиям Ракитина. 

 
2.2.2 Краткое описание проводимого занятия: 

Решение задач осуществляется студентом самостоятельно до 

практического занятия. Предлагаемые ответы на поставленные в задаче 

вопросы должны обязательно обосновываться ссылками на нормы УК РФ. 

При этом студент обязан изучить все изменения и дополнения, внесенные в 

УК РФ на момент выполнения им задания. Если в постановлениях Пленумов 

Верховных Судов СССР и РСФСР (РФ), а также в решениях 

Конституционного Суда РФ есть разъяснения, касающиеся обстоятельств, 

изложенных в задаче, то необходимо привести их, указать название 

постановления или решения и соответствующий пункт. 

При решении задач положительно будут оцениваться анализ студента 

теоретических источников по теме задачи, использование им материалов 

местной и общероссийской практики, сравнительный анализ УК РФ 2006 г. с 

УК РСФСР 1960 г. 

 

2.2.3 Результаты и выводы: 
В результате  практического занятия студент получил знания, выработал 

умения и приобрел навыки по определению понятия объекта преступления и 

его значения, видов объектов преступлений, обязательных и факультативных 

признаков объекта преступления, квалификации уголовно-правового деяния 

по объекту и предмету посягательства, понятия и значения объективной 

стороны состава преступления, деяния (действия и бездействия), последствий 

в уголовном праве и их видов, причинной связь между деянием и 

последствием, факультативных признаков объективной стороны состава 

преступления, квалификации по объективной стороне. 

Кроме того осуществлено закрепление и углубление знаний, 

полученных на лекциях и приобретенных в процессе самостоятельной 

работы с учебной литературой, правовыми актами и материалами практики; 

сформированы у студентов умения и навыки работы с научной литературой и 

специальными документами, анализ различных источников знаний, 

подготовка выступлений. 

 

2.3 Практическое занятие № 3 
 

Тема: Квалификация по субъективной стороне и субъекту преступления 

 

 2.3.1 Задание для работы: 
 

1 .Понятие и значение субъективной стороны состава преступления. 

2.Понятие вины. 

3. Установление форм вины в процессе квалификации преступления. 
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а) умысел и его виды; 

б) неосторожность и ее виды; 

в) двойная (сложная) форма вины. 

4.Значение мотива, цели и эмоций для уголовно-правовой квалификации 

общественно опасного деяния. 

5.Ошибка и ее значение для квалификации преступлений. 

6 .Понятие и значение субъекта преступления. 

7.Учет возраста преступника в процессе квалификации преступления. 

8.Вменяемость и невменяемость (ее виды). 

9.Квалификация преступлений, совершенных специальными субъектами. 

 

Темы индивидуальных домашних заданий. 

Задача № 1 

 Бывший помощник прокурора района Останов, уволенный с работы за 

нарушение законности, преподавал в одной из муниципальных школ. 

Договорившись с Маниной, привлеченной к уголовной ответственности за 

хищение, он, одевшись в форменную одежду по ранее занимаемой 

должности, явился в канцелярию районного суда и отрекомендовался 

представителем областной прокуратуры, попросив секретаря канцелярии 

дать ему для ознакомления дело Маниной. Когда секретарь Борщева на 

несколько минут вышла из канцелярии. Останов, положив его в портфель, 

вышел. Как выяснилось, в деле имелось немало документов, 

подтверждающих вину Маниной. Остапов передал это дело Маниной, 

получив от нее 30 тыс. рублей, а Манина дело сожгла. 

Дайте разграничение составов преступлений, предусмотренных ст. 294 

и 288 УК. Как квалифицировать действия Останова и Маниной? 

 

Задача № 2 

Черновец познакомился с Кирпич-никовой, муж которой содержался в 

следственном изоляторе в связи с обвинением в совершении особо тяжкого 

преступления, и представился адвокатом. Обещая добиться вынесения ему 

условного осуждения, Черновец потребовал от Кирпичниковой 4 тыс. долл. 

США, из которых он якобы для себя возьмет четвертую часть, а остальное 

передаст судье. Получив требуемую сумму, Черновец скрылся. По заявлению 

Кирпичниковой, поданному в РОВД, он через месяц был задержан. В 

процессе следствия было установлено, что Черновец адвокатом не был, к 

судье не обращался, а деньги, полученные от Кирпичниковой, истратил на 

свои личные нужды.  

Как квалифицировать содеянное? Изменится ли квалификация, если 

Черновец действительно был адвокатом? 

 

 

2.3.2 Краткое описание проводимого занятия: 
Решение задач осуществляется студентом самостоятельно до 

практического занятия. Предлагаемые ответы на поставленные в задаче 
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вопросы должны обязательно обосновываться ссылками на нормы УК РФ. 

При этом студент обязан изучить все изменения и дополнения, внесенные в 

УК РФ на момент выполнения им задания. Если в постановлениях Пленумов 

Верховных Судов СССР и РСФСР (РФ), а также в решениях 

Конституционного Суда РФ есть разъяснения, касающиеся обстоятельств, 

изложенных в задаче, то необходимо привести их, указать название 

постановления или решения и соответствующий пункт. 

При решении задач положительно будут оцениваться анализ студента 

теоретических источников по теме задачи, использование им материалов 

местной и общероссийской практики, сравнительный анализ УК РФ 2006 г. с 

УК РСФСР 1960 г. 

 

2.3.3 Результаты и выводы: 
В результате  практического занятия студент получил знания, выработал 

умения и приобрел навыки по определению понятия субъективной стороны 

состава преступления и его значения, вины, установлению форм вины в 

процессе квалификации преступления (умысла и его видов; неосторожности и 

ее видов), уяснению двойной (сложной) формы вины, значения мотива, целей 

и эмоций для уголовно-правовой квалификации общественно опасного 

деяния, ошибки и ее значения для квалификации преступлений, понятия и 

значения субъекта преступления, учета возраста преступника в процессе 

квалификации преступления, вменяемости и невменяемости (ее видов), 

квалификации преступлений, совершенных специальными субъектами. 

Кроме того осуществлено закрепление и углубление знаний, 

полученных на лекциях и приобретенных в процессе самостоятельной 

работы с учебной литературой, правовыми актами и материалами практики; 

сформированы у студентов умения и навыки работы с научной литературой и 

специальными документами, анализ различных источников знаний, 

подготовка выступлений. 

 

2.4 Практическое занятие № 4 
 

Тема: Правила  и процесс квалификации преступлений 

 

 2.4.1 Задание для работы: 
 

1.Понятие и виды правил квалификации преступлений. 2.Общие правила 

квалификации преступлений: 

а) общие правила квалификации преступлений, основанные на принципаx, 

закрепленных в УК РФ и Конституции РФ. 

б) общие правила квалификации преступлений, основанные на иных общих 

положениях, установленных в УК РФ. 

3.Частные правила квалификации преступлений: 

а) частные правила квалификации в рамках одного состава преступления; 

б) частные правила квалификации множественности преступлений; 
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в) частные правила изменения квалификации 

4.Понятие процесса квалификации преступлений. 

5.Последовательность процесса квалификации преступлений. 

6.Типы задач. 

7.Поиск правовой нормы. 

8.Критические особенности процесса квалификации. 

9.Основные этапы квалификации. 

 

Темы индивидуальных домашних заданий. 

 

 Задача 1 

Александров, желая избавиться от беременной жены, с которой у него не 

сложилась жизнь, пригласил ее в субботний вечер покататься на лодке по 

озеру. Заранее подобрав лодку, которая текла, Александров вывез жену на 

середину озера и там, имитировав несчастный случай, перевернул лодку. 

Александров и  его жена оказались в воде и последняя, не умея плавать, стала 

захлебываться. Она умоляла Александрова- хорошего пловца спасти ее, 

обещая дать развод и никогда не беспокоить его заботами о ребенке. В 

последний момент, когда Александрова уже пошла ко дну, он, глубоко 

нырнув, спас ее. С помощью граждан удалось сделать искусственное 

дыхание, и Александрова была спасена. Через два дня она скончалась от 

преждевременных родов. Подлежит ли Александров уголовной 

ответственности? 

 

Задача 2 

Веденеев вызвал сантехника, чтобы заменить раковину на кухне. 

Сантехник Раков пришел с учеником Мокиным. Сменив раковину, Раков с 

Мокиным ушли, предварительно прихватив с собой из холодильника без 

ведома Веденеева полбутылки «за работу». Во дворе дома Раков налил водки 

в стакан Мокину, а сам стал пить из горлышка. Сделав несколько глотков, 

они почувствовала себя плохо. Раков скончался в больнице, а Мокина врачам 

удалось спасти. Как оказалось, в бутылке была серная кислота. 

Родственники Мокина потребовали привлечь Веденеева к уголовной 

ответственности. Нарушил ли Веденеев правила предосторожности, поставив 

бутылку с кислотой в холодильник, и можно ли его привлечь к уголовной 

ответственности? 

 

Задача 3 

Масанов в своей квартире распивал спиртные напитки со своим знакомым 

Горшковым. Поздно вечером Масанов проводил домой пьяного Горшкова, но 

тот возвратился и стал стучать в дверь. Масанов вновь предложил Горшкову 

идти домой, но последний не хотел уходить, продолжая стоять на лестничной 

площадке второго этажа, прислоняясь спиной к перилам и держась за них. 

Масанов пытался стащить Горшкова с площадки вниз и проводить домой. Во 

время борьбы крестовина перил сломалась, и Горшков упал в 
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образовавшееся отверстие, причинив при падении тяжкий вред здоровью, от 

которого скончался. 

 

Задача 4 

На мосту возле села вечером были танцы. Двадцатилетний Орлов, 

отличавшийся большой физической силой, решил испугать Федорову. Он 

поднял ее над перилами моста, но затем поскользнулся, потерял равновесие и 

девушка упала в воду. Федорова была спасена, однако при падении она 

ударилась о старую сваю, в результате чего произошел перелом шейного 

позвоночника, отнесенный к тяжкому вреду здоровью. Определите наличие 

вины в действиях Орлова, ее форму и вид, раскройте содержание 

интеллектуального и волевого моментов. 

 
2.4.2 Краткое описание проводимого занятия: 

Решение задач осуществляется студентом самостоятельно до 

практического занятия. Предлагаемые ответы на поставленные в задаче 

вопросы должны обязательно обосновываться ссылками на нормы УК РФ. 

При этом студент обязан изучить все изменения и дополнения, внесенные в 

УК РФ на момент выполнения им задания. Если в постановлениях Пленумов 

Верховных Судов СССР и РСФСР (РФ), а также в решениях 

Конституционного Суда РФ есть разъяснения, касающиеся обстоятельств, 

изложенных в задаче, то необходимо привести их, указать название 

постановления или решения и соответствующий пункт. 

При решении задач положительно будут оцениваться анализ студента 

теоретических источников по теме задачи, использование им материалов 

местной и общероссийской практики, сравнительный анализ УК РФ 2006 г. с 

УК РСФСР 1960 г. 

 

2.4.3 Результаты и выводы: 
В результате  практического занятия студент получил знания, выработал 

умения и приобрел навыки по определению понятия и видов правил 

квалификации преступлений, общие правила квалификации преступлений ( 

общих правил квалификации преступлений, основанных на принципаx, 

закрепленных в УК РФ и Конституции РФ, общих правил квалификации 

преступлений, основанных на иных общих положениях, установленных в УК 

РФ, частных правил квалификации преступлений (частных правил 

квалификации в рамках одного состава преступления; частных правил 

квалификации множественности преступлений; частных правил изменения 

квалификации, процесса квалификации преступлений, последовательности 

процесса квалификации преступлений, типов задач, поиску правовой нормы, 

критических особенностей процесса квалификации, основных этапов 

квалификации. 

Кроме того осуществлено закрепление и углубление знаний, 

полученных на лекциях и приобретенных в процессе самостоятельной 

работы с учебной литературой, правовыми актами и материалами практики; 
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сформированы у студентов умения и навыки работы с научной литературой и 

специальными документами, анализ различных источников знаний, 

подготовка выступлений. 

 
2.5 Практическое занятие № 5 
 

Тема: Квалификация при конкуренции уголовно-правовых норм. 

Изменение квалификации преступлений 

 

 2.5.1 Задание для работы: 
   

1.Понятие и виды конкуренции. 

2.Конкуренция общей и специальной нормы. 

3.Конкуренция части и целого. 

4.Конкуренция специальных норм. 

5.Квалификация при иных видах конкуренции (коллизии) норм. 

6.Общие положения. Действие уголовного закона во времени. 

7.Квалификация при изменении уголовного закона. 

а) уголовный закон, который имеет обратную силу; 

б) уголовный закон, который не имеет обратной силы. 

8. Квалификация при изменении фактических материалов дела. 

 

Темы индивидуальных домашних заданий 

 
2.5.2 Краткое описание проводимого занятия: 

Решение задач осуществляется студентом самостоятельно до 

практического занятия. Предлагаемые ответы на поставленные в задаче 

вопросы должны обязательно обосновываться ссылками на нормы УК РФ. 

При этом студент обязан изучить все изменения и дополнения, внесенные в 

УК РФ на момент выполнения им задания. Если в постановлениях Пленумов 

Верховных Судов СССР и РСФСР (РФ), а также в решениях 

Конституционного Суда РФ есть разъяснения, касающиеся обстоятельств, 

изложенных в задаче, то необходимо привести их, указать название 

постановления или решения и соответствующий пункт. 

При решении задач положительно будут оцениваться анализ студента 

теоретических источников по теме задачи, использование им материалов 

местной и общероссийской практики, сравнительный анализ УК РФ 2006 г. с 

УК РСФСР 1960 г. 

 

2.5.3 Результаты и выводы: 
В результате  практического занятия студент получил знания, выработал 

умения и приобрел навыки по определению понятия и видов конкуренции 

(конкуренции общей и специальной нормы, конкуренции части и целого, 

конкуренции специальных норм), квалификации при иных видах 

конкуренции (коллизии) норм, общих положений, действий уголовного 
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закона во времени, квалификации преступления при изменении уголовного 

закона (уголовного закона, который имеет обратную силу; уголовного 

закона, который не имеет обратной силы, квалификации при изменении 

фактических материалов дела. 

Кроме того осуществлено закрепление и углубление знаний, 

полученных на лекциях и приобретенных в процессе самостоятельной 

работы с учебной литературой, правовыми актами и материалами практики; 

сформированы у студентов умения и навыки работы с научной литературой и 

специальными документами, анализ различных источников знаний, 

подготовка выступлений. 

 


